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Sprawozdanie z | Ogolnopolskiego Kongresu Edukacji Medialnej
Co z tq edukacjqg medialng? Uwarunkowania, cele i perspektywy
w dobie dynamicznych zmian technologicznych, spotecznych

i kulturowych

Kongres w dniach 25-26 wrzes$nia 2014 r. w siedzibie Uniwersytetu Pedagogiczne-
go im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie zostat zorganizowany z inicjatywy
Polskiego Towarzystwa Edukacji Medialnej, przy wspoétpracy Fundacji Nowoczesna
Polska i Osrodka Badan nad Mediami.

Edukacja medialna jest wazng interdyscyplinarng dziedzing wiedzy. Skupia:
socjologie, nauki o mediach i komunikowaniu, literaturoznawstwo, pedagogike,
psychologie oraz filmoznawstwo. Potrzeba medialnego nauczania zrodzita sie wraz
z dynamicznym rozwojem medidow tradycyjnych i cyfrowych, ktérych wptyw zazna-
czyt sie na wszystkich ptaszczyznach Zycia spotecznego. Ksztatcenie kompetencji
medialnych zyskato jednakze wielu krytykéw jawnie potepiajacych nowe $rodki
przekazu oraz zwigzana z nimi kulture medialng. Miejsce rzetelnej wiedzy zasta-
pity w wielu aspektach subiektywne opinie, nieche¢ oraz nakazy izolacji. Celem
Kongresu Edukacji Medialnej byta ocena aktualnego stanu nauczania o mediach
oraz nakre$lenie perspektyw zwigzanych z jej propagowaniem w osrodkach kul-
turalno-o$wiatowych kazdego szczebla. Poprzez integracje przedstawicieli ré6znych
srodowisk skoncentrowanych wokot edukacji medialnej, organizatorzy stworzy-
li wspolng ptaszczyzne dialogu na temat kierunku oraz pozadanych zmian w tym
zakresie. Gtos zabrali wybitni przedstawiciele nauki, polityki, osrodkéw instytucji
panstwowych oraz oswiatowych.

Uczestnicy Kongresu Edukacji Medialnej (KEM) obradowali na sesjach plenar-
nych, panelowych i warsztatach. Problem edukacji medialnej zostat zaprezentowa-
ny z perspektywy teoretycznej i praktycznej. Po wystuchaniu wszystkich wystapien
nalezy stwierdzi¢, iz edukacja medialna wymaga podjecia wielu bezposrednich
i dalekosieznych dziatan naprawczych i informacyjnych. W zwigzku z interdyscypli-
narnym charakterem kongresu zaproponowane zmiany i plany dziatania odnosity
sie do réznych dziedzin zycia. Odzwierciedlito to takze pie¢ sesji panelowych odby-
wajacych sie w nastepujacych kategoriach tematycznych: Rola instytucji w ksztat-
ceniu kompetencji medialnych i informacyjnych, Edukacja medialna wobec podzia-
tow spotecznych, Psychologiczno-pedagogiczne uwarunkowania edukacji medialnej,
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Dziatania lokalne w zakresie edukacji medialnej oraz Kompetencje komunikacyjne
w dobie mediatyzacji.

Pierwsze obrady panelowe, rozpoczete uroczystym powitaniem zebranych
przez JM Rektora Uniwersytetu Pedagogicznego, prof. Michata Sliwe, a nastepnie
prezydenta miasta Krakowa, Jacka Majchrowskiego, wskazaty na duza potrzebe
poszerzenia i skonkretyzowania dotychczasowych poje¢ dotyczacych edukacji me-
dialnej. Prowadzacy panel prof. Wiestaw Godzic juz na samym poczatku podkreslit
wage wspoétczesnych srodkow masowego przekazu w konstruowaniu spoteczen-
stwa przysztosci. Poddat przy tym w watpliwo$¢ postmodernistyczny model peda-
gogiki nienadazajacej za dynamicznymi zmianami technologiczno-informacyjnymi.
Proponujac sze$¢ prawd o wspoétczesnych mediach profesor Godzic postanowit wraz
z obradujacymi odpowiedzie¢ na nastepujace pytania: kogo powinna obja¢ eduka-
cja medialna?, czego powinna dotyczy¢?, jakie instytucje powinny zosta¢ wtaczone
w te dziatania? oraz jaki powinny mie¢ one charakter? Dzieki obecnos$ci wielu oso-
bistosci reprezentujacych odmienne instytucje panstwowe i prywatne: Krzysztofa
Lufta z Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, Michata Merczynskiego z Narodowego
Instytutu Audiowizualnego, Tomasza Komorowskiego z Polskiego Komitetu ds.
UNESCO oraz Jarostawa Lipszyca z Fundacji Nowoczesna Polska, zdiagnozowano
gléwne problemy polskiej edukacji medialnej, prezentujac jednoczesnie podjete
dziatania w celu ich naprawy.

Krzysztof Luft potwierdzit dziatania KRRiT w zakresie edukacji medialnej od
2000 roku, podkreslajac znaczacg role informacyjna, organizacyjng oraz prewen-
cyjna organizacji w tym zakresie. Michat Merczynski, poprzez szczegdtowg prezen-
tacje projektu NINATEKA, zaprezentowat szerokie spektrum pomocy naukowych
oraz dydaktycznych oferowanych przez NIA dla nauczycieli, uczniéw, rodzicéw oraz
wszystkich zainteresowanych. Merczynski wskazat jednocze$nie na podstawowe
cele edukacji medialnej, do ktorych zaliczyt: poznawanie jezyka mediéw, umiejet-
nos¢ krytycznej analizy, wyréwnywanie szans oraz pogtebianie kompetencji me-
dialnych uzytkownikéw wszystkich grup wiekowych. Samg edukacje zdefiniowat
natomiast jako zestaw wszystkich umiejetnosci pozwalajacych na sprawne uzywa-
nie, rozumienie oraz tworzenie mediow.

Tomasz Komorowski jako reprezentant Polskiego Komitetu ds. UNESCO,
uznat z kolei edukacje medialng za podstawowy element ksztatcenia w pryzma-
cie ogélnoswiatowym. Powotlujac sie na postanowienia I Europejskiego Forum
Edukacji Medialnej w Paryzu, Komorowski podkreslit ogromng role edukacji me-
dialnej w tworzeniu nie tylko krytycznego, ale i kreatywnego myslenia odbiorcéow.
Nauczanie to nazwat dialogiem miedzykulturowym, uczacym wrazliwosci na od-
mienno$¢ i réznorodnos$é. W edukacji medialnej Komorowski upatrywat ogromny
potencjat dla kazdego kraju. Koncowe wystapienie uczestnika pierwszego panelu,
Jarostawa Lipszyca, potwierdzito zatozenia poprzednikdéw, wskazujac jednocze-
$nie potrzebe pilnej interwencji w zakresie edukacji medialnej. Lipszyc zwrdcit
uwage na nieprzeceniong role kompetencji medialnych, wptywajacych nie tylko
na indywidualne mozliwosci rozwoju, ale przede wszystkim na stan dzisiejszej
demokracji. Poprzez katalog kompetencji medialnych i informacyjnych stworzony
przez Fundacje ,Nowoczesna Polska”, Jarostaw Lipszyc zaprezentowat cykl planow
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wdrozeniowych dla wspétczesnego odbiorcy, uwzgledniajacych w nim: podstawo-
wa umiejetnos¢ korzystania z informacji, jezyk medidw, kategorie: bezpieczenstwa,
prawa oraz kreatywno$ci. Lipszyc podkreslit przy tym konieczno$¢ powszechnosci
oraz darmowosci wszelkich danych dotyczacych edukacji medialnej. Dyskusja pod-
czas panelu w duzej mierze odnosita sie do programowych propozycji prelegentow.
Oprocz sugerowanych poprawek oraz wyrazanych obaw dotyczacych bezposred-
niego uzycia nowych technologii w pracy edukacyjnej, dyskutanci zadeklarowali
chec podjecia wspotpracy miedzy organizacjami w celu poprawy obecnej wiedzy na
temat edukacji medialnej w Polsce.

W drugim panelu jego uczestnicy skupili uwage na znaczeniu pojecia kompe-
tencji medialnych, sformutowania ich zatozen oraz sposobu realizacji przez jed-
nostki oSwiatowe. Dyskutanci zastanawiali sie nad metodami dydaktycznymi, spo-
sobami radzenia sobie ze zjawiskami uzaleznien od mediéw, jak rowniez stanem
edukacji medialnej poza o$rodkami edukacyjnymi. Odpowiedzi na powyzsze zagad-
nienia udzielali zaréwno pedagodzy, wyktadowcy, jak i przedstawiciele organizacji
zwigzanych z edukacja medialng. Przewodniczacy panelu, dr hab. Mirostaw Filiciak,
zwrocit uwage na ogromne znaczenie dynamicznego modelu edukowania o me-
diach, zmiennego i dostosowanego do transformacji nowoczesnego Swiata.

Na problematyczno$¢ wspotczesnego nauczania o srodkach przekazu wskazat
prof. Tadeusz Miczka podkreslajac, Zze nie wynika ona wytgcznie z nieumiejetnosci po-
stugiwaniasietechnologia,leczzbrakupotrzebyweryfikowaniainformacji.Celemedu-
kacji medialnej powinno by¢, zdaniem referenta, zdobywanie wiedzy pozytecznej, ale
i skutecznej. Prof. Miczka zarekomendowat, aby nauczanie o mediach oparto na sys-
temie: edukacji do mediéw (aspekt powszechnoSci), edukacji z mediami (wzajemna
kooperacja), edukacji przez media (aspekt interaktywnosci) oraz wiedzy o mediach
(aspekt zmiennosci).

Prof. Agnieszka Ogonowska do zaproponowanych wnioskéw dodata rowniez
teorie taczace wiedze o mediach z do§wiadczeniem psychologicznym. Wnioskowata,
aby edukacja medialna nie pozostawata wytacznie na poziomie nauczania trady-
cyjnego, ale rozszerzyla swe kompetencje rowniez na sfery nieformalne - czas po-
zalekcyjny i pozaszkolny. Prof. Ogonowska zaalarmowata, iz pedagodzy i psycho-
lodzy nie daza do poszerzania swojej medialnej wiedzy, dopuszczajac czesto do
skrajnych zachowan wsroéd dzieci i mtodziezy, np. w postaci uzaleznien. Jedyna for-
ma obrony i zapobiegania tym zjawiskom, zdaniem prof. Ogonowskiej, jest zatem
potaczenie wiedzy réznych dyscyplin wsréd wychowawcéw mtodego pokolenia.
Marcin Wilkowski do opinii swoich przedméwcéw dotaczyt aspekt autoekspresji
uzytkownikéw za sprawa mediéw. Edukacja tego przedmiotu powinna by¢, we-
dtug Wilkowskiego, forma odrzucajaca protekcjonistyczng wizje medidéw, stano-
wigc mozliwo$¢ wyrazania wiasnej osobowosci poprzez nowoczesne technologie.
Tworcze podejscie do edukacji medialnej bywa jednakze zgubne dla wielu szkét,
pedagogdéw i uczniéw. Dzieje sie tak za sprawg deficytéw w systemie prawa autor-
skiego, na ktdre zwrocit uwage w swoim przemoéwieniu dr Alek Tarkowski. Zdaniem
prelegenta polskie prawo powinno koniecznie zosta¢ uzupetnione o doktadny wy-
kaz kompetencji, stanowigcy zZrodto cennej wiedzy dla edukatoréw medialnych.
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Na koniec, uczestnicy panelu podjeli problem nieréwnosci szans w edukacji
medialnej. Prelegenci zgodnie potwierdzili w tym wzgledzie potrzebe wzajemnego
wspotdziatania jednostek o§wiatowych i organizacji rzagdowych w przeciwdziataniu
oraz reagowaniu na aktualne problemy. Referenci stwierdzili, Ze media powinny
by¢ przy tym traktowane nie jako zagrozenie badz zr6dto rdéznic, ale forma wyrdw-
nywania szans dla mtodego pokolenia. Dyskusja podjeta w ramach drugiego panelu
przyniosta interesujace wnioski. Stwierdzono m.in., iz zgodnie z przeprowadzanymi
badaniami, polscy nauczyciele majg wysokie kompetencje medialne. Sg one jednak
wykorzystywane wytacznie w celach prywatnych, poza obrebem szkoty. Kolejny raz
obradujacy uznali zatem za konieczne stworzenie organizacji lub instytucji z pro-
gramami szkolen dla aktywnych nauczycieli i pedagogdw, pragnacych weciela¢ edu-
kacje medialng w kazdym wymiarze swojej pracy zawodowe;j.

Panel trzeci obrad KEM, prowadzony przez dr Anne Kotodziejczyk, pogtebit
dotychczasowe wnioski na temat edukacji medialnej o sfere badan z zakresu psy-
chologii i pedagogiki. Prowadzaca zaproponowata obradujagcym nastepujace kregi
tematyczne: kto, kiedy i dlaczego powinien rozpocza¢ edukacje medialng? Jakie sg
specyficzne potrzeby w zakresie edukacji medialnej os6b w réznym wieku - dzie-
ci, dorastajacych i dorostych? Jaka jest rola rodziny, szkoty oraz innych instytucji
oswiatowych w propagowaniu edukacji medialnej? Czego brakuje w zakresie tych
badan w Polsce?

Jako pierwsi odpowiedzi udzielili Beata Staszynska i Onno Hansen, prezentu-
jac krotki reportaz filmowy bedacy owocem ich wspotpracy odnoszacej sie do na-
uczania o mediach. Oboje podkreslili, iz w edukacji medialnej najwazniejszy jest
cztowiek, a doktadnie cztowiek w kontekscie zmian zachodzacych w sferze medial-
nej. Zdaniem referentéw wspoétczesny cztowiek powinien rozumiec¢ §wiat, ktéry go
otacza. W szczeg6lnosci dotyczy to dzieci i mtodziezy. Wychowawcy, pedagodzy,
nauczyciele i rodzice powinni zatem strzec tych wartosci, ktére ksztattuja obraz
rzeczywistosci. Bez nich bowiem, zdaniem prelegentéw, edukacja medialna nie ist-
nieje. Onno Hansen wskazat w tym wzgledzie na roztam powstaty miedzy odbiorca-
mi a mediami. Dawniej technologie tworzyty obraz $wiata, dzi$ kazdy uzytkownik
moze konstruowac swoj wtasny swiat mediéw. Taka wolnos¢é nie moze oby¢ sie,
zdaniem Hansena, bez pierwiastka wychowawczego, pokazujacego nie tylko nowe
mozliwosci, ale i obowigzki. Edukacja medialna wedtug Hansena i Staszynskiej to
bowiem wielka wolno$¢ zaktadajaca jednak rdwnoznaczng odpowiedzialnos¢.

Owa odpowiedzialno$¢ w nauczaniu o mediach okazata sie réwniez gtéwnym
przestaniem prezentacji multimedialnej prof. Jagody Cieszynskiej-Rozek. Odnoszac
sie do swoich dtugoletnich badan na temat wptywu mediéw na najmtodszych, pro-
fesor Cieszynska-Rozek zaprezentowata cykl przyczyn i skutkéw wyptywajacych
z kontaktu dzieci do lat trzech z najwyzszymi technologiami. Po raz kolejny za prio-
rytetowa uznano jak najwcze$niejsza edukacje rodzicow oraz opiekunéw w zakresie
edukacji medialnej. Kolejna referentka, dr Dorota Kubicka, w medialnym edukowa-
niu podkreslita przede wszystkim role wiedzy i rozumienia. W swoim przemowie-
niu Kubicka zwrécita uwage na potrzebe odkrywania natury przekazéw medial-
nych, poznawanie specyfiki jezyka réznych mediéw, a takze wpltywu ich tresci na
obraz, myslenie i zachowanie ludzi. Postugiwanie sie technologiami i narzedziami
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komunikacji w szerokim zakresie jest, wedtug badaczki, obok krytycznego dystansu
podstawowym procesem edukacji medialnej, ktéry powinien by¢ realizowany przez
cate zycie.

W ramach koncowego podsumowania obrad panelu, dr Grzegorz Ptaszek
zwrdécit uwage na gtéwne cechy wilasciwej edukacji o mediach - otwarto$¢, ak-
ceptacje, uwage, doswiadczenie oraz refleksyjnos¢. Refleksyjny rodzic to, zdaniem
Grzegorza Ptaszka, pierwszy moderator edukacji medialnej. Dyskusje zamykajaca
panel rozwazan o psychologicznym zakresie edukacji medialnej zakonczyt pomyst
upowszechniania prezentowanych badan szerszemu gronu odbiorcéw, na przyktad
w postaci ulotek i folderéw zamieszczanych w przestrzeni publiczne;.

Dziatania lokalne w zakresie edukacji medialnej byty tematem przewodnim pa-
nelu czwartego. Przedstawiciele réznych instytucji panstwowych oraz prywatnych,
pod przewodnictwem Anny Gruhn z Fundacji ,Nowoczesna Polska”, dyskutowali na
temat istoty kontekstu lokalnego w nauczaniu o mediach. Poprzez odwotania do
wielu badan wskazywali na ciggte réznice miedzy duzymi miastami a rejonami wiej-
skimi. Zdaniem Justyny Jasiewicz dysproporcje te zauwazalne sg nie tylko w wypo-
sazeniu, ale przede wszystkim w edukowaniu o nowych technologiach. Jasiewicz
wskazata tym samym na potrzebe stworzenia nowego programu informatyzacji
terenéw wiejskich, podkreslajac w tym wzgledzie ogromna role bibliotekarzy jako
przysztych informatoréw oraz edukatoréw w zakresie mediow.

Mirostaw Sielatycki z kolei zwrdcit uwage uczestnikéw Kongresu na zjawi-
sko zréznicowania wewnatrzmiejskiego. Jego zdaniem nie tylko obszary wiejskie
borykaja sie z niskimi standardami edukowania o mediach. Problem ten tyczy sie
réwniez najwiekszych miast, takich jak Warszawa. Wytacznie dzieki programom
indywidualnie dostosowanym do potrzebujacych mozliwe jest, jego zdaniem, wy-
réwnanie szans dla dzieci i mtodziezy. L.ukasz Medeksza pogtebiajac opinie swoich
przedmowcoéw podkreslit, iz nie tylko wizje tworzenia zinformatyzowanych miast
przysztosci (tzw. smart cities) powinny by¢ gtéwnym celem organizacji panstwo-
wych oraz prywatnych inwestoréw, lecz przede wszystkim ksztalttowanie kompe-
tentnych mieszkancow (smart citizens). W podsumowaniu wszyscy prelegenci zgod-
nie zasugerowali, iz szkoty, szczeg6lnie w przypadku terenéw wiejskich, powinny
sta¢ sie gtdwnymi osrodkami szeroko pojetej edukacji medialnej, wykorzystujacymi
istniejgce juz zasoby. Do obrad panelu czwartego nie zgtoszono zadnych pytan.

Ostatni panel pierwszego dnia obrad KEM zamknatl dotychczasowe wnio-
ski rozwazaniami na temat kompetencji komunikacyjnych w dobie mediatyzacji.
Prowadzaca, prof. Iwona Hofman, zaproponowata rozumienie edukacji medialnej
jako procesu ksztaltowania umiejetnosci i kompetencji umozliwiajacych odpo-
wiedzialne korzystanie z medidéw i wykorzystywanie ich w zyciu publicznym, spo-
tecznym oraz indywidualnym. Do opinii tej przychylit sie pierwszy prelegent, prof.
Wojciech Skrzydlewski, uznajac, iz kompetencje medialne to: uzywanie nowych
technologii, wykorzystywanie i tworzenie opinii, kreacja komunikatéw zaréwno
na poziomie konsumenta, jak i twdrcy oraz odpowiedzialne korzystanie z mediow
w sferze zawodowej, poznawczej i emocjonalnej.

Prof. Alicja Jaskiernia z kolei, dotychczasowe rozwazania na temat edukowa-
nia o mediach pogtebita o watek europejski. Odnoszac sie do licznych dziatan Unii
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Europejskiej oraz UNESCO podejmowanych w celu skonkretyzowania zadan eduka-
cji medialnej, prof. Jaskiernia wyrazita potrzebe wyznaczenia granic tego zjawiska.
Zdaniem prelegentki dotychczasowe stadium edukacji medialnej nalezatoby uzu-
petnié nie tylko o umiejetnosci - skills, ale i kompetencje - competences. O powadze
edukowania o technologiach §wiadczy¢ moze fakt, iz zaproponowany przez UNESCO
curriculum Media and Information Literacy traktujacy o kompetencjach medialnych,
zapowiadany jest przez wielu badaczy jako nowe prawo cztowieka. Ks. prof. Michat
Drozdz uzupelnit liste dotychczasowych kompetencji medialnych o tzw. etyczne
sprawnosci. Prelegent zaliczyt do nich: odpowiedzialnos¢, uczciwo$¢ (zaréwno
wtascicieli mediéw, konkurencji, jak i uzytkownikéw), etyke biznesu, szacunek dla
godnosci cztowieka i tworzonych produktéw, obiektywnos¢, prawdziwosé, a takze
rzetelno$¢ w gromadzeniu i przekazywaniu informacji. Dr Matgorzata Lisowska-
-Magdziarz w swoim wystapieniu wyrazita pesymizm wobec dotychczasowego,
hierarchicznego modelu edukacji medialnej. W obliczu nieustannie zmieniajacych
sie i wcigz pogtebiajgcych kompetencji medialnych mtodego pokolenia, edukacja
medialna powinna ewoluowa¢ w strone uktadu wzajemnej réwnosci. W wyniku
rozpadu wspolnoty intertekstualnej, zaséb wspolnej wiedzy staje sie, zdaniem prof.
Lisowskiej-Magdziarz, mocno ograniczony. Zostaje on pozbawiony wspo6lnego kon-
tekstu, $wiadczac o zerwaniu pewnej ciggtosci kulturowej. Media staja sie wobec
powyzszych przekaznikami materiatu kulturowego. Bez wspdlnoty nadawcéw i od-
biorcéw, uczniéw i pedagogdéw, nieustajgcych w pogtebianiu swoich kompetencji
informacyjnych, edukacja medialna nie zrealizuje zaktadanych celéw.

Podsumowania wszystkich teorii proponowanych w ciggu trwania obrad
dokonat prof. Tomasz Goban-Klas. Zdaniem profesora obecnie technologia zmie-
nia wszystko. Nic nie pozostaje takim, jakim byto wobec potegi mediéw. Problem
edukacji medialnej, zdaniem prelegenta, lezy w jej istocie, ktéra nietatwo poddaje
sie wszelkim zmianom. Media z kolei nalezg do jednych z najbardziej transforma-
cyjnych zjawisk wspétczesnosci. Jak zatem pogodzi¢ tak sprzeczne przestrzenie?
Wedtug prof. Tomasza Goban-Klasa jest to mozliwe wytgcznie poprzez nieustanne,
wielowymiarowe edukowanie oraz konieczne zmiany w sferze polityki.

Koncowa dyskusja panelu pigtego obnazyta niejako niekompetentnos¢ polskiej
metodyki oraz programéw nauczania w zakresie edukacji medialnej. Zebrani zgod-
nie stwierdzili, iz s3 one zazwyczaj przestarzate juz w momencie wprowadzania na
rynek wydawniczy. Z drugiej strony nowoczesne i indywidualne metody nauczania
o technologiach posadzono o niezorganizowanie, rozproszenie i wielo$¢ przyjetych
norm. Uwazam jednak, iz ten rozdZwiek miedzy specjalistami nie jest §wiadectwem
chaosu panujacego w zakresie edukacji medialnej, lecz dowodem na dojrzate i hory-
zontalne postrzeganie omawianej problematyki.

Dzien pierwszy obrad zakonczyt uroczysty bankiet zorganizowany przez pre-
zydenta Jacka Majchrowskiego w podziemiach krakowskiego Rynku.

Obrady dnia drugiego podzielono na trzy czesci - gtdwng sesje plenarng, trzy
sekcje tematyczne oraz warsztaty. Wystgpienia prelegentéw w duzej mierze po-
twierdzity wnioski obrad poprzedniego dnia, uzupetniajac jednak dotychczaso-
wa wiedze o interesujgce, prywatne doswiadczenia dotyczace edukacji medialne;j.
Zaprezentowano m.in. koncepcje edukacyjng ,edupunk” (dr Grzegorz D. Stunza),
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projekt podrecznika przysztosci - multibooka (dr Grzegorz Ptaszek), teorie roli ob-
razéw w edukacji medialnej (dr Tomasz Bielak), zestawienie i poréwnanie polskiej
edukacji medialnej z europejskimi standardami (dr Natalia Walter i dr Agnieszka
Iwanicka), forme edukacji medialnej w Szwecji, a nawet program polityczny partii
Demokracja Bezposrednia traktujacej o edukacji medialnej (dr Agnieszka Walecka-
-Rynduch). Tak zréznicowane i wieloaspektowe spojrzenie na nauczanie o nowych
technologiach oraz mediach masowych pozwolito na wysnucie wielu cennych
wnioskow, niezbednych do rozpoczecia rewitalizacji dotychczasowych programéw
edukacyjnych.

Podsumowujac dwa dni kongresu warto podkresli¢, ze pomimo réznic me-
rytorycznych dzielagcych referentdw oraz odmiennych wizji dotyczacych rozwoju
edukacji medialnej, pragnienie dobrego rozwoju, zapewnienia réwnych szans oraz
bezpieczenstwa dla dzisiejszych i przysztych pokolen okazaty sie warto$ciami prio-
rytetowymi oraz ponadpodziatowymi. Juz dzi§ z pelnag odpowiedzialno$cig nale-
zy uzna¢ obrady [ Ogoélnopolskiego Kongresu Edukacji Medialnej za milowy krok
w kwestii systematyzacji, kategoryzacji oraz weryfikacji dotychczasowej wiedzy
na temat stanu edukacji medialnej w Polsce. Jestem przekonana, iz to wydarzenie
wptlynie pozytywnie i owocnie na wszelkie dziatania podejmowane w zakresie wie-
dzy o nowoczesnych technologiach i mediach masowych.



