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DYSKUSJE

Proza dwudziestolecia miedzywojennego z dzisiejszej perspektywy.
Dyskusja otwarcia — zapis z 3.12.2014

Agnieszka Ogonowska: Witam Panstwa serdecznie. Dzisiaj spotkamy sie, aby po-
rozmawia¢ na temat prozy dwudziestolecia miedzywojennego, ale prozy czytanej
z dzisiejszej perspektywy, przez pryzmat wspoétczesnych metodologii. W naszym
spotkaniu uczestnicza: profesor Bolestaw Faron, profesor Wojciech Ligeza, pani
profesor Krystyna Latawiec, doktor Bogustaw Gryszkiewicz, profesor Rafat Solew-
ski. W roli protokolantki wystepuje pani doktor Magdalena Stoch. Prosze Panistwa,
moze rozpoczniemy naszg rozmowe na temat prozy dwudziestolecia miedzywojen-
nego od rekonstrukcji pewnych weztowych, kluczowych zagadnien, ktére sktada-
ja sie na poczatek epoki. Wyznaczmy sobie pewne ramy czasowe, ktore te wazng
w dziejach historii literatury polskiej epoke otwieraja.

Zwracam sie z prosba do profesora Farona o przyblizenie takiego rysu histo-
rycznego. Co zdaniem Pana Profesora sktada sie na te otwierajgca cezure czasowg?

Bolestaw Faron: Ja moze najpierw powiem, co sktonito Panig Profesor do zorgani-
zowania tego spotkania. Mianowicie Pani Profesor sobie przypomniata, ze w 2017
roku przypada 80.rocznica $mierci Zbigniewa Unitowskiego, moim zdaniem jednego
z ciekawszych prozaikéw dwudziestolecia miedzywojennego i w zwigzku z tym po-
stanowita z tej okazji zorganizowac sesje naukowa, ktdrej taka Vorgeschichte ma by¢
nasza rozmowa, nasza dzisiejsza dyskusja, po to, zeby wytoni¢ najciekawsze proble-
my, ktére mogg by¢ potem podczas tej konferencji oméwione. Ale przede wszystkim
ciekawi nas pytanie zasadnicze, co zostato z dwudziestolecia miedzywojennego?

Nie chcieliSmy zadawac tego pytania odnosnie catego dwudziestolecia, bo co
innego zostato z dramatu, co innego z poezji, a czym innym jest proza. Proza to jest
ten typ literatury, ktéra jest najczesciej czytana, a w zwigzku z tym to pytanie wyda-
je sie zasadnicze. Tutaj na poczatek dyskusji mamy postawionych kilka pytan, kilka
probleméw do rozwazenia, ale to jest tylko sygnat. Widze, Ze profesor Ligeza ma juz
26 tez przygotowanych. Sadze tez, ze w wyniku tej dyskusji bedziemy mie¢ 50 czy
nawet wiece;j.

Pytanie pani profesor Ogonowskiej skierowane do mnie brzmiato: jakie sa te
ramy czasowe? Wszyscy jak tutaj jesteSmy, wiemy doskonale, ze jest to chyba je-
dyna, jezeli ja sie myle, prosze w dyskusji sprostowac, epoka literacka, gdzie grani-
ce s3 wyznaczone przez fakty historyczne i polityczne. Mamy poczatek odzyskania
niepodlegtosci, rok 1918 i mamy ‘39 rok - tej niepodlegtosci utrata. Aczkolwiek, jak
Panstwo czytaliscie ksigzke Jerzego Swiecha poswiecona literaturze okupacyjnej,
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Swiech sie tam zastanawia, czy faktycznie rok 1939 zamyka to dwudziestolecie,
czy tez okres okupacji to jest ciag dalszy dwudziestolecia. Dalej, my sobie mozemy
zadac pytanie, czy lata do ‘49 roku nie sa dalszym ciggiem epoki dwudziestolecia
miedzywojennego?

Pamietacie Panstwo te dyskusje, ktora toczyta sie w tworczosci Kazimierza
Wyki po II wojnie §wiatowej, co zawdzieczaja pisarze wspotczes$ni pisarzom dwu-
dziestolecia? I wtedy tam, tych takich trampolin, przynajmniej w niektérych wy-
powiedziach, miedzy innymi Jarostawa Iwaszkiewicza, byto sporo. To znaczy, o ile
formalnie rok 1918 jest do$¢ jednoznaczny, aczkolwiek znowu, jak ,pogrzebiemy”
w literaturze, to sie okaze, Zze pewne procesy, ktore byty charakterystyczne dla mie-
dzywoijnia i gtbwne teksty powstaty wczesniej, juz od ‘15 roku, a ‘16 rok jest zwtasz-
cza znaczacy w dziedzinie poezji. A wiec dla potrzeb dydaktycznych przyjmuje sie
te sztywne granice, ale kazdy z nas moze na ten temat dyskutowac i moéwic, ze po
pierwsze niekoniecznie to dwudziestolecie sie skonczyto 1 wrze$nia 1939 i nie-
koniecznie ta epoka literacka sie zaczeta w listopadzie ‘18 roku. Zwtaszcza ze jak
wszyscy dobrze wiemy, po pierwsze dziedzictwo miodopolskie bedzie - zwtaszcza
w tym pierwszym dziesiecioleciu - bardzo wyraznie widoczne.

Chodzi o to, abysmy w tej dyskusji Panie i Panowie, kazdy z nas swoje doswiad-
czenie w tej dziedzinie ujawnitl. Zalezy nam bardzo na tym, bySmy do tej dyskusji
wnies$li indywidualne przemy$lenia i do$wiadczenia.

A.0.: Wiek XX, jak wiadomo, i poczatek XXI wieku to jest wiek réznych zwrotéw
antropologicznych, narratologicznych, zwrotéw ikonologicznych, i tez wiek nowych
metodologii, ktdre prowokujg badaczy: historykéw, teoretykow literatury, kulturo-
znawcow do spojrzenia na tradycje, na starsze epoki, wlasnie z dzisiejszego punktu
widzenia.

Ktéra z tych nowszych metodologii wydaje sie Panom/ Paniom szczegdlnie
owocna w badaniach nad proza dwudziestolecia miedzywojennego? Otwieram
dyskusije.

Bogustaw Gryszkiewicz: Nie chciatbym wystepowac¢ w roli rzecznika tych nowych
metodologii, bo chcialem moéwic¢ o czyms innym, za co najmocniej Panig Profesor
przepraszam. Chciatem méwi¢ o pewnym wybryku czy metodologicznej nieprzy-
zwoitoSci, jakiej sie dopuscitem z my$la o naszym spotkaniu. Ale to, co zrobitem,
moze mie¢ niejaka warto$¢ w kontekscie tego, co méwit profesor Faron.

Ot6z postanowitem sprawdzi¢, jak popularni sg twoércy naszego dwudziesto-
lecia w przestrzeni Internetu. Bralem pod uwage wszystkich, nie tylko prozaikéw,
poetéw czy dramaturgdw, ale takze eseistow, tworcoOw reportazu, probujac ustalic,
jak przedstawia sie ich popularnos¢ na portalu spotecznosciowym, ktéry sie nazywa
Facebook. Gtebokich zadziwien nie przezytem, cho¢ pare ustalen moze by¢ dla nas
pewng niespodzianka. Dlaczego warto o tym powiedzie¢ juz teraz, kiedy nasza dys-
kusje podejmujemy? Nie moge bowiem oprzec sie mysli, ze zyjemy w $wiecie, ktory
jest dos¢ odlegty od $wiata, ze go tak nazwe, ,facebookowego”; Ze ta rzeczywistos¢,
w ktérej my funkcjonujemy i budujemy swoje hierarchie, aksjologie itd., itd., dos¢
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znacznie odbiega od do$wiadczen ludzi, ktérzy na dwudziestolecie miedzywojenne
nie patrza oczami badacza literatury.

Wydaje mi sie, ze ranking, jaki przygotowatem w efekcie czterogodzinnych
i metodologicznie niewyrafinowanych badan, te r6znice zdecydowanie potwierdza.
W pierwszej dziesigtce dominuja poeci. Najwiecej polubienn ma Gatczynski, bo jest
ich ponad 21 tysiecy, na drugim miejscu mamy prozaika Gombrowicza, na trzecim
jest Tuwim, p6Zniej Stanistaw Ignacy Witkiewicz, nawiasem wspomne, Ze ma swo-
ja strone ,Nienasycenie” z 624 polubieniami, p6Zniej Pawlikowska-Jasnorzewska,
Schulz, Lesmian, Mitosz, Staff, a te dziesiatke zamyka Janusz Korczak, bo tez bratem
go pod uwage jako tworce dla dwudziestolecia znaczacego.

Wiec wyrazna dominacja poetow. Po drugie: wysoka pozycje majg tworcy
awangardowi. Liczbe wspomnianych polubien Nienasycenia warto zestawi¢ z liczba
polubien Granicy Natkowskiej. Ta ostatnia jest - dla nas wszystkich jak sadze - jesli
nie arcydzietem, to na pewno utworem wybitnym. Granica ma 2 polubienia - 2 lajki
mowiac jezykiem Facebooka.

Warto pomysle¢, co sktada sie na wspomniang réznice. Najciekawszy jest dla
mnie uktad drugiej dziesigtki: Brzechwa, Zeromski, Iwaszkiewicz, Sergiusz Piasecki,
z 2129 polubieniami. Stanistaw z ,Prosto z mostu” jest gdzie$ na szarym koncu ran-
kingowej listy... Nie pojawily sie w drugiej dziesiatce osoby, ktére wedtug badacza
literatury powinny sie byty pojawi¢. Sporym zaskoczeniem jest natomiast dla mnie
pietnaste miejsce Aleksandra Wata z ponad 2000 polubien. To bardzo wysoka pozy-
cja. Bo za Watem jest Broniewski, za Broniewskim Makuszynski, a na osiemnastym
miejscu Tadeusz Dotega-Mostowicz, pézniej Bruno Jasienski, Zuzanna Ginczanka,
znowu bardzo wysoka pozycja i 771 polubien, Maria Radziewiczéwna, Irena
Krzywicka, Wankowicz, Lechon. Przepraszam, bo juz przekroczytem granice dru-
giej dziesigtki, a wcigz wielu wybitnych twdrcow sie nie pojawito. Przejde na koniec
listy, ktéra obejmuje 129 twdrcow dwudziestolecia. Na sto dwudziestej pierwszej
pozycji pojawia sie Antoni Marczynski, co jest dla mnie zaskoczeniem, bo pamie-
tam jeszcze starszych pandw, ktorzy na gietdzie ksigzek pod Halg Targowa wyda-
wali nieprawdopodobne pienigdze na ksero-odbitki nieosiagalnych wtedy jeszcze
w ksiegarniach powiesci i opowiadan Marczynskiego. Marczynski - zero polubien,
nastepna w porzadku alfabetycznym Wanda Mercel - zero polubien. Co dziwi mnie
troche, zwazywszy na popularno$¢ feminizmu.

Moim zdaniem warto$ciowy prozaik Stefan Otwinowski - zero polubien,
w przestrzeni fejsbukowej po prostu nie istnieje. Wsr6d nieobecnych sg m.in.
Rytard, Starowieyska-Morstinowa, Wandurski, Wiktor, Zyznowski. A fejsbukowe
zera zaczynajg sie od Heleny Boguszewskiej. Polubien nie ma takze Tadeusz Breza,
dla nas pisarz wybitny. Cho¢by tylko jako autor Adama Grywatda.

Z pewnoscig odpowiedzi domaga sie pytanie, skad bardzo wysoka pozycja twor-
c6w awangardowych, ale ja nie mam na nie gotowej odpowiedzi. Podejrzewam, ze
moze tu chodzi¢ o podniesienie fejsbukowego statusu, bo zalajkowanie Witkacego
czy Schulza dobrze temu stuzy. A przeciez mamy wszyscy kontakt ze studentami
i wiemy, Ze spora ich cze$¢ bez naszej pomocy tej tworczosSci nie moze zrozumiec.
Nienasycenie jest dla tu mnie szczeg6lnym przypadkiem, bo ja podziwiam kazdego
studenta juz tylko dlatego, Ze te powie$¢ doczytuje do konca.
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Wiec mysle, ze ten ranking warto wzig¢ pod uwage. Rzecz jasna nie traktujac go
jako jedyna podstawe ustalen, co z dwudziestolecia miedzywojennego przetrwato.

Méwitem tutaj o prymitywnej metodologii - i to nie byta w zadnym razie ko-
kieteria. Oczywiscie mozna ja udoskonali¢, uwzgledniajac m.in. to, kto lajkuje.
Obserwuje na fb swojego dawnego studenta - inteligentnego, oczytanego, niezwy-
kle chtonnego intelektualnie cztowieka, ktéry lajkuje literature programowo, kiedy
tylko moze. Jakby chciat nie tylko swdj, ale i jej status zaakcentowa¢. Wiec rézne
motywy tutaj w gre wchodza. Mnie kusi, by spora cze$¢ fejsbukowiczéw, ktorzy wy-
bieraja Gombrowicza, Schulza i Witkacego, podejrzewac o che¢ niewymagajacego
specjalnego wysitku podkreslenia tego, Ze jest sie posiadaczem znaczacego kapitatu
kulturowego. Ale nie wykluczam innych motywdéw, ktérych moja wyobraznia w tym
momencie nie ogarnia.

B.F.: A gdzie tam jest Dgbrowska, prosze Pana?

B.G.: No nie powiem, Ze na szarym koricu, Panie Profesorze. Jest na miejscu trzydzie-
stym, przed Parandowskim i Boyem-Zelenskim.

A.O.: Tylko chciatam swoje stéwko wtraci¢, poniewaz posrednio pan doktor Bogu-
staw Gryszkiewicz odpowiedzial na moje pytanie, proponujac jedng z mozliwych
metodologii. Ta metodologia w medioznawstwie, moze pan profesor Solewski sie
ze mnga zgodzi, jest znana jako etnografia publiczno$ci. Metoda ta polega na tym, ze
wykorzystuje sie tradycyjne badanie etnograficzne do analizowania miedzy innymi
gustéw odbiorcéow, uzytkownikéw mediéw, takze literatury, ktorzy poprzez Inter-
net, a zatem dzieki przestrzeni internetowej, wyrazaja swoje sympatie i antypatie
odnosénie do szeroko pojetej kultury literackiej.

B.G.: Wydaje mi sie, Ze nie mozemy tego lekcewazy¢... Panie Profesorze, nasz ulubio-
ny pisarz, bo ja tez do tego grona mito$nikéw Jézefa Wittlina naleZe, znajduje sie na
miejscu sze$¢dziesigtym pigtym z do$¢ znaczng moim zdaniem liczba polubien - 15.

Dodam tylko, ze Mniszk6wna ma 18, to tez jest zastanawiajace. Pisarz, do kt6-
rego tworczosci chetnie powracam w ostatnim czasie, Michat Choromanski, ma 35
i znajduje sie piec¢dziesiatym drugim miejscu, a mozna by sadzi¢, ze $wietna ekrani-
zacja Zazdrosci i medycyny znaczaco wptynie na jego fejsbukowa popularnosc¢.

Chcac sprawi¢ przyjemnos$¢ panu profesorowi Faronowi, szukam Zbigniewa
Unitowskiego... ale ten z kilkoma polubieniami jest na szarym koncu, nie istnieje
w gruncie rzeczy dla fejsbukowego odbiorcy...

Kiedy zona przytapata mnie wczoraj na facebooku i z wieksza niz zwykle de-
terminacja zaczeta zacheca¢ do domowych porzadkéw, prébowatem wyjasniaé,
co mi kazato $leczeé pare godzin przed monitorem. Ustyszatem przytomne pyta-
nie: ,Dlaczego mnie nie weZmiesz pod uwage?” ,Mnie - powiada - na Facebooku
nie ma, podobnie jak wielu os6b do mnie podobnych”. To oczywiscie racja. Ale na
Facebooku sa mtodzi ludzie, aktywni w sferze kultury, wiec ja bym tak catkowicie
nie lekcewazyt wynikéw mojego rekonesansu.
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A.O.: Z pewnoscia tak jest, bo tak jak wspomniatam wcze$niej, to moze by¢ podsta-
wa badan etnograficznych. Jednoczesnie pan doktor Gryszkiewicz zarysowat bar-
dzo ciekawy kontekst funkcjonowania literatury w nowych obiegach medialnych
i posrednio artystycznych. Mysle, ze pan profesor Solewski ma na ten temat ogrom-
ng wiedze i przemyslenia dotyczace mozliwosci popularyzowania twércéw prozy
i nie tylko prozy Dwudziestolecia w nowych kontekstach ponowoczesnej kultury.

Rafal Solewski: Wydaje mi sie, ze ogromnej wiedzy nie mam i akurat na twoje,
Agnieszko, pytanie, nie odpowiem, ale do tych dwdch poprzednich gtoséw mam my-
$li, ktore wynikajg z mojej wiedzy. Jedno takie bardzo dorazne... Dlaczego tacy, a nie
inni sg lajkowani? Obawiam sie, cho¢ moze sie myle, ze odpowiedz moze by¢ tatwa.
Bioragc pod uwage, ze lajkuja mtodzi ludzie, ktérzy zyja na fejsie... chyba zawsze,
a dzisiaj, wydaje mi sie bardzo, taka kategoria estetyczna doceniang przez estetyke
nie tylko wspotczesng, jest kategoria intensywno$ci doznania, co w mtodzienczym
slangu wyraza sie okresleniami, zeby ,krecito”, Zeby byto ,po bandzie”, Zeby byto
yhardkorowo”. Moim zdaniem Witkacy, Schulz to s3a tacy, ktérzy oferuja, a przy-
najmniej mogg zapowiada¢ intensywno$¢ doznania. To jest metodologiczna uwa-
ga, ze tatwiej jest poznac ich jakie$ dziatania wizualne, plastyczne... wiec obrazy...
nie trzeba sie meczy¢ z czytaniem, na przyktad Nienasycenia, tylko sie zobaczy pare
obrazkéw i one dziatajg ,intensywnie”. Zreszta sama teoria estetyczna Witkacego
ten element podkresla, dlatego moze akurat sie tym zainteresuja. Albo zobacza ma-
sochistyczne, w pewnym sensie, rysunki erotyczne Schulza. To tez miodych ludzi
moze zainteresowac, i wtedy okaze sie, ze lepszym byt pisarzem niz artystg plasty-
kiem. To moje skojarzenie a propos drugiego gtosu. Natomiast co do pierwszego, to
ja sie boje, ze bede mie¢ za duzo do powiedzenia... Wtedy pani profesor Ogonowska
mnie, jak zwykle, skarci i ,,skréci”.

Mys$latem o tych granicach chronologicznych. Jestem filologiem polskim, ale
tez historykiem sztuki, i z punktu widzenia historii sztuki albo tego zestawienia, jak
to widza historycy sztuki i jak to widza filolodzy, to tutaj rysuja sie do$¢ znamien-
ne réznice, ktore zreszta tez moga pewna podpowiedZ metodologiczng zawierac.
Mianowicie, dyskusje w ogéle trzeba by zacza¢ bardzo szeroko... Ta dyskusja bardzo
wpisuje sie w pytanie, ktére obecnie nabrzmiato; dyskusje na temat modernizmu,
pojecia ,modernizm” i polskiego modernizmu. W tym roku ukazata sie ksigzka hi-
storyka sztuki Andrzeja Szczerskiego, ktéry pisze o czterech modernizmach, bro-
nigc polskiego modernizmu, tego z okresu miedzywojennego szczegdlnie, ale takze
tego z okresu PRL-u w sztukach plastycznych, a zwtaszcza w architekturze. To py-
tanie o modernizm jest, po pierwsze, bardzo szerokie, bo sa modernisci staroswiec-
cy... Zawsze sa tacy, ktorzy chca nowego, tego co nowoczesne, i tacy, ktérzy méwia,
ze kiedys$ byto lepiej. Pisat o tym Leszek Kotakowski, Zygmunt Bauman w pewnym
sensie takze. Po drugie, jest modernizm rozumiany cho¢by przez filozoféw, jako per-
spektywa Swiatopogladowa, ktéra zaczyna sie w O$wieceniu od Kanta i trwa, cho-
ciaz postmodernisci powiedzieliby, Ze sie skonczyta albo skonczyty sie te wielkie
modernistyczne narracje. Myslenie filologéw, jak mi sie wydaje, jest takie, ze moder-
nizm to sie wtasciwie z Mtoda Polskg zaczyna, czy sie myle?
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B.G.: Nie, stusznie, bo to jest wczesny modernizm.

R.S.: No wtlasnie, wczesny modernizm. I tutaj pojawia sie pierwszy duzy problem.
O tym pisat na przyktad Marcin Gizycki. Dlatego, Ze dla historykéw sztuki, a szcze-
gdblnie architektury modernizm to jest to, co sie wigze z Bauhausem, z funkcjona-
lizmem; proste linie, proste ptaszczyzny, ptaskie dachy, sztuka abstrakcyjna. Takze
mamy Kkilka réznych widzen modernizmu, a méwie o tym dlatego, ze to sie wiaze
z pytaniami, ktore pani profesor Ogonowska zadata.

W zwigzku z tym pojawia sie pytanie, kiedy zaczyna sie polski modernizm? Czy
zaczyna sie w 1918 roku, bo to jest taka ,twarda” data, z ktora nie chce dyskutowac.
Za chwile moze sie jednak okazac, ze niekoniecznie. Historycy sztuki widzg poczatek
dwudziestolecia tak naprawde w 1917 roku, kiedy powstaje grupa formistéw i gru-
pa Bunt - grupy ekspresjonistyczne z jednej strony, pamietajace o narodowej trady-
cjiido niej sie odnoszace, ale zdarzaja sie juz eksperymenty z kubizmem, ktére beda
mialy umiarkowany ciag dalszy. Tu juz jest réznica - 1917 rok wedtug historykow
sztuki to bylaby jedna z dat. Od razu przejde do zagadnienia piatego - ,Spory o ce-
zure wewnetrzng dwudziestolecia”, dlatego Ze dla historyka architektury cezura
jest albo 1923 albo 1926 rok, kiedy powstaje grupa Blok, potem grupa Praesens.
To s3 ultralewicowe postawy, Mieczystaw Szczuka, Teresa Zarnoweréwna - ludzie,
ktdérzy robig fotomontaze; Mieczystaw Szczuka, ktéry robi poezoplastyke. I wtedy,
mozna powiedzie¢, zaczyna sie modernizm typu Bauhaus. Bauhaus byt oczywiscie
lewicowy, egalitarny... W tym kontekscie polski modernizm zaczynatby sie w 1926
roku. Sg juz zatem dwie mozliwe daty - 1917, 1926 - to a propos punktu pierwszego
i piatego, ale jak sie za chwile okaze, takze dziewiatego: ,Mlodopolskie dziedzictwo
literackie po 1918 roku”.

Dlatego, Ze jesli chodzi o sztuki plastyczne, to na formistéw bardzo silnie od-
dziatywat, oprécz wptywow ekspresjonistycznych, Witkiewicz. Nie Witkacy, tylko
Stanistaw Witkiewicz, styl zakopianski i ten watek narodowy. Wiec to trwa jeszcze...
zreszta w architekturze przed zwrotem modernistycznym (i mimo tego zwrotu) tez
to silnie trwa... Natomiast spiritus movens grupy Bunt, tej drugiej waznej formacji,
obok Formistéw Polskich, byt Przybyszewski, ktory wyniost sie z Krakowa. W 1922
roku zostaje zatozona grupa Rytm, ktdra jest bardzo klasycystyczna i odwotuje sie
na przyktad do Akropolis Wyspianskiego.

Odniose sie tutaj tez do punktu sibdmego: ,Realizm/neorealizm”, bo mamy ta-
kich artystéw, jak na przyktad Rafat Malczewski, Weiss wywodzacy sie z Krakowa
albo Tadeusz Makowski, ktérzy reprezentujg realizm magiczny. I to jest takie pol-
skie Neue Sachlichkeit. W ten spos6b pojawia sie watek niemiecki reprezentowany
przez wspomnianych artystéw w Polsce.

Chciatbym teraz wréci¢ do 1926 roku i zwrotu w architekturze, dlatego zZe
w sztukach plastycznych dziataja juz i pojawiajg sie lewicowcy - Strzeminski czy
Kobro. Duzo by o nich méwi¢, nie mamy na to czasu. Méwie o tych lewicowych
sktonnos$ciach, bo to jest ciekawe... W latach dziewiec¢dziesigtych méwienie o tej le-
wicowej orientacji nie byto dobrze widziane, bo byta zmiana polityczna. Natomiast
obecnie mtodzi ludzie... ja to obserwuje u doktorantéw sztuki, z ktérymi mam se-
minaria. Nastawienie prospoteczne, ultralewicowe, bardzo radykalne czasami,
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prowokacyjne momentami, jest bardzo wyrazne. Dlatego zaczyna bardzo docenia¢
sie watki rewolucyjno-lewicowe. Duzo sie pisze o eksperymentach Szczuki albo
o Zarnowerdéwny, architektach - Szymonie i Helenie Syrkusach, Brukalskich... To
jest co$, czego Panstwo, badajgc proze, literature, by nie dostrzegali...

Jest oczywiscie tworczo$¢ polityczna - Bandrowski, Strug, Natkowska...
Tymczasem mam wrazenie, Ze mtodzi ludzie sa z jednej strony wrazliwi na inten-
sywnos$¢ doznania, a z drugiej strony mam taka obserwacje, z ktéra nie korespondu-
je bardzo blisko - lewicowe postawy, tak zwana sztuka spoteczna. Postawy mtodych
ludzi dzisiaj najblizsze sg temu, co polityczne.

A.O.: Sztuka krytyczna...

R.S.: Sztuka krytyczna to termin dzisiaj bardzo krytykowany. Teraz sie mowi ra-
czej o sztuce spotecznej, ale ona, oczywiscie, wyrasta ze sztuki krytycznej. Paradoks,
bo ja nie opowiem o tym, jak zwrot ikoniczny albo performatywny mozna by za-
stosowac do literatury, a raczej widze to, jak bardzo tak zwana estetyka relacyjna,
w ktérej eksponowane i studiowane s3 relacje spoteczne, jest wsréd mtodych lu-
dzi... popularna, co moim zdaniem tez sie zmieni... Ale pdki co, widze, Ze wsrod dok-
torantéw teraz jest mndstwo zwolennikéw tego podejscia. Dlatego oni najlepiej by
sie odnosili do tej twérczosci politycznej.

A.O.: Ale jesli méwimy o zwrocie relacyjnym czy o tzw. koncepcji relacyjnej, to po-
$rednio méwimy o zwrocie antropologicznym, réznie, oczywiscie ideologizowanym.
Jako$ to ma zakotwiczenie we wspo6tczesnych réznych przemysleniach i otwarciu
literaturoznawstwa, zwtaszcza teorii literatury na antropologie.

Pan profesor Solewski zainicjowat nam dyskusje na temat réznych izmoéw, kto-
re pojawiaja sie w dwudziestoleciu miedzywojennym, a ja chciatabym te dyskusje
przedtuzy¢ o rézne ciekawe konteksty, ktére pojawiajg sie w miedzywojniu, a jed-
noczesnie przezywaja swdj renesans w czasach wspétczesnych. Mysle tutaj miedzy
innymi o psychologizmie, regionalizmie, o nowych odczytaniach psychologii.

Czy pan profesor Wojciech Ligeza chciatby nam przyblizy¢ swoj sposéb ,ma-
powania” dwudziestolecia miedzywojennego, budujac taki link, czyli tacze miedzy
wspotczesnoscig a dwudziestoleciem miedzywojennym w kontekscie tych kate-
gorii? Zainteresowanie takze literaturg faktu, autentycznoscia, reportazem, ktore
wspéiczesnie obserwujemy?

Wojciech Ligeza: Nie wiem, czy sprostam zadaniu: to jest zreszta temat morze.
Przedstawie zatem pare [...] uwag, ktére teraz sie nasuwaja. Jak wiadomo, ogniwa
taczace dwudziestolecie z czasami powojennymi zostaty przerwane, niekiedy bru-
talnie. Jak méwit profesor Bolestaw Faron, pluralizm w kulturze trwat mniej wiecej
do 1949 roku. PéZniej okazywato sie, szczegdlnie w latach panowania socrealizmu,
ze dwudziestolecie to jest straszna epoka, o ktérej trzeba natychmiast zapomniec.
Cate zlo czy diabelstwo taczono z ,burzuazyjng kulturg” czy polityka sanacji. Po
socrealistycznej zapasci do waznych zadan nalezato odzyskiwanie dziedzictwa
dwudziestolecia - i odzyskiwano je na rézne sposoby. Obecnie odzywaja idee my-
Slowe i artystyczne tej epoki, ale umieszczone one zostajg w innych kontekstach
kulturowych.
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Profesor Ogonowska moéwita o reportazu, o psychologizmie, introspekcji, inte-
rioryzowaniu do$wiadczenia... Patrzac z perspektywy historyka literatury, powie-
my, iz otwarcie na dwudziestolecie miedzywojenne po 1956 roku byto dos¢ sze-
rokie oraz réznorodne. Tutaj mégtbym przytoczy¢ szereg faktow, ale tez zapytac
o to, jakie utwory byty wznawiane i jakie warunki byty konieczne do tego, zeby
w SwiadomoSci czytelnika zaistniat na nowo na przyktad Gombrowicz. Kiedy juz
po krotkim kresie ,,odwilzy” jego dzieta znéw nie ukazywaty sie w kraju, tematy
Gombrowiczowskie przez dtugi czas powracaty w szkicach krytykéw, w rozpra-
wach historykéw literatury, stowem, opowiadato sie o Gombrowiczu w wezszym
kregu specjalistow.

Ksiege mozna o tym napisa¢, w jaki sposéb Bruno Schulz ksztaltowat wy-
obraznie i widzenie $wiata polskich dwudziestowiecznych pisarzy. Wielki kapitat
Schulzowski zostat podjety i w poezji, i w prozie, ale wtasnie w powiesciach i opo-
wiadaniach wyraznie objawito sie poetyckie widzenie $wiata czy tez, jesli odwota-
my sie do ksigzki Wtodzimierza Boleckiego, realizowany byt poetycki model pro-
zy. Panstwo doskonale o tym wiedza, ze na proze polska powojenna oddziatywaty
ujecia psychologiczne takich pisarzy, jak Natkowska, Kuncewiczowa, Choromanski,
Breza. I teraz doda¢ chcialbym zdanie o prozie eksperymentujacej, bo przeciez
zwrot czy bunt po roku 1956 polegat na tym, ze nalezato ukaza¢ wielo$¢ estetyk
i poszukiwan formalnych, rozszerzy¢ skale mozliwosci wyrazu artystycznego. Tego
rodzaju nastawienia mocno zaznaczaty sie w poezji po roku 1956, gdyz w zakre-
sie literackich innowacji czesto poezja proze wyprzedza, choc¢ i prozie nalezy odda¢
sprawiedliwos¢...

Oczywiscie, szalenie wazng rzeczg jest, jak wspomniata profesor Ogonowska,
literatura dokumentu osobistego. W dwudziestoleciu miedzywojennym istniat pe-
wien typ reportazu, o ktérym powiem za chwile, ale réwniez ujawnit gtos auten-
tyczny tych, ktérzy dotad milczeli, a zatem na przyktad w pamietnikach chtopow
,przemowit wielki niemowa” (to okreslenie, zdaje sie, Jerzego Stempowskiego),
czyli objawily sie czytelnikom te strony rzeczywistosci, ktére bytowaty w ukryciu.
Zainteresowanie codzienna rzeczywisto$cig poza inteligenckim salonem w tym
kontek$cie uzna¢ nalezy na czynnik wazny.

Czestaw Mitosz pisat o szlacheckich podréznikach, czyli o aktualizacji w repor-
tazach wzoru gatunkowego gawedy, a brat tu pod uwage przede wszystkim doko-
nania Wankowicza, Pruszynskiego, Janty-Potczynskiego. Ta tradycja miedzywojnia
odzywa w nowszym polskim reportazu, ktérego zwieniczeniem staje sie pisarstwo
Ryszarda Kapuscinskiego. Mamy tutaj do czynienia z reportazem literackim, prze-
mawiajgcym takze przez swoja konstrukcje, przez, méwiac najkrdcej, atrakcyjnos¢
przekazu. Kapuscinski sam byt poetg i - jak wiadomo - pilnie czytat poetéw. Na
wskazanych dwdch liniach prozy psychologicznej oraz reportazowej oczywiscie
rzecz sie nie konczy.

Porzucamy te watki, by wskaza¢ zwigzki polskiego dwudziestolecia miedzywo-
jennego z literaturg europejska i Swiatowa. Wiemy, ze w latach 1918-1939 ukazato
sie sporo przektadéw, ze polska literatura sie ,,europeizowata” czy tez uczestniczyta
w euroatlantyckim modernizmie. To byto znamienne, Ze tworzono i przejmowano
techniki nowoczesne oraz koncepcje, ktére pozwalaty uchwyci¢ tak zwany rytm
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nowoczesnosci. Nawigzujgc do wypowiedzi dyskutantéw, warto podkresli¢, ze idee
literackie modernizmu $wietnie rozwijaty sie w literaturze polskiego dwudziestole-
cia 1918-1939. O kanonie modernizmu i przyktadzie dwudziestolecia pisat wnikli-
wie Jerzy Swiech w ksigzce zatytutowanej Nowoczesnosé. Musimy pamietaé o zna-
komitych patronach naszej wspoétczesnosci - Witkiewiczu, Schulzu, Gombrowiczu,
ale tez innych pisarzach z pokolenia 1910. To informacja sprzed wielu lat, ktéra kie-
dy$ mnie zainspirowata i zaciekawita. Prawdziwie nowoczesnymi pisarzami czy od-
nowicielami ducha nowoczesnosci, wedtug przetozonego woéwczas krytyka Waltera
Hilsbechera, sa Carlo Emilio Gadda, Jorge Luis Borges i Bruno Schulz. Jesli Paristwo
pozwolicie, to powrdce p6zniej do glosowania tez, ktére dostaliSmy jako propozycje
inicjujace dyskusje o dwudziestoleciu.

A.O.: Panie Profesorze, dziekujemy za pogtebiong wypowiedz. Tematem pojawia-
jacym sie w wypowiedziach wszystkich Panéw dyskutantéw byt watek kobiecy.
[ rzeczywiscie, dwudziestolecie to okres wzrostu zainteresowania psychika kobie-
ty, freudyzmem, jungizmem, bergsonizmem czy teoria rél spotecznych. W zwigzku
z tym owa mys$l kobieca, watek psychiki kobiety, jej wyzwolenia od rél narzuconych
przez system patriarchalny, naturalnie sie w dwudziestoleciu miedzywojennym po-
jawily, i wspétczesnie, kiedy myslimy o tych kwestiach, to takg naczelng kategoria,
ktdra jest obecna w naszych refleksjach, nie tylko teoretycznoliterackich, ale takze
kulturowych czy socjokulturowych, jest kategoria gender i gender studies. Zatem
teraz poprositabym o zbudowanie kolejnego pomostu pomiedzy wspétczesnymi
studiami nad kobieco$cig a zalgzkiem tego sposobu myslenia w dwudziestoleciu
miedzywojennym i poprosze panig profesor Krystyne Latawiec o rozpoczecie tego
watku dyskusji.

Krystyna Latawiec: Ja chciatabym podzieli¢ sie refleksja dydaktyczng, gdyz mam
teraz zajecia z kultury XX wieku na kierunku , Bibliotekoznawstwo” i pozytywnie
zaskoczyli mnie studenci studiéw magisterskich, odnoszac sie do dwdch powiesci
dwudziestolecia miedzywojennego. Jedna to Zazdros¢ i medycyna Choromanskiego.
Nawet studenci przeczytali z ciekawoscia te ksigzke, cho¢ wiadomo, Ze jest dostep-
ny powszechnie film, a druga pozycja to Romans Teresy Hennert Zofii Natkowskiej,
w ktorym poruszono tematyke mechanizméw wtadzy, pojawiajg sie tam takie wat-
ki jak erotyka i polityka - ten splot zapewne w tym przypadku byt dla pan, ktore
stanowia wiekszo$¢ w tej grupie studenckiej, interesujacy. Warto ten aspekt zak-
tualizowa¢, czytajac owe znaki czasu. Natomiast Choromanski przypuszczam, ze
ze wzgledu na ten mroczny psychologizm jest ciekawy. Wydaje mi sie, ze dzi$ dla
mtodych kobiet to jest kontrapunkt dla uproszczonego psychologizmu z gazet, tej
tatwosci i przyjemnosci, ktéra podsuwa popkultura, dlatego mam wrazenie po tym
spotkaniu ze studentami, ze Choromanski ,podkrecil” czy tez zintensyfikowat ich
spojrzenie na kobiecosc¢.

B.G.: Jes$li moge doda¢ dwa stowa. Problemem stosunku Choromanskiego do kobiet
prébowatem sie kiedy$ zajmowa¢, wiec wydaje mi sie to do$¢ dziwne, ze mtode
dziewczyny gotowe sg zaakceptowac wizje $wiata, w ktérym kobiecie wyznaczono
miejsce podrzedne. To jest pierwsza rzecz. A druga kwestia to miejsce, ktore jest
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przedstawione z radykalnie mizoginistycznego punktu widzenia. Ciekaw jestem, czy
mtoda czytelniczka, ktora styszata cos o feminizmie, potrafi zauwazy¢, jak zatrwaza-
jaco gtupia jest Rebeka Widmarowa z Zazdrosci i medycyny, a takze ze swego rodzaju
prefiguracje owej Rebeki stanowi Anielka Gold, corka ujetego antysemicko krawca.
Ze Zazdros¢ to ksigzka, ktéra powinno sie pali¢ zamiast stanikéw na feministycznym
stosie, podobnie jak inne dzieta Choromanskiego. Gdyby$smy mieli w literaturze pol-
skiej szukaé twdrcy, ktéry najpetniej odrobit lekcje Ptci i charakteru, to jest nim wta-
$nie Choromariski. I jeszcze jedno stowo a propos Niedobrej mitosci — mi sie wydaje,
ze kombinacji polityki i mito$ci nie ma w tej ksigzce za wiele. Zdecydowanie wiecej
jest tego w Romansie Teresy Hennert, o czym wiemy doskonale. My$le natomiast,
ze Niedobra mitos¢ ma te melodramatyczng strukture, taka blizsza doswiadczeniom
widza hollywoodzkiego filmu. To ksigzka, ktérg mozna by zekranizowac i we wspoét-
czesnych realiach - Hollywood mogtoby tak dramat Agnieszki pokazac.

A.O.: Mamy to szczeScie, Ze w naszym szeregu jest pani doktor Magdalena Stoch,
ktéra zajmuje sie tematyka gender, w zwigzku z tym upomne sie o gtos najmtod-
szego pokolenia w odniesieniu do problematyki gender studies, w odniesieniu do
strategii feministycznych w dwudziestoleciu miedzywojennym.

Czy Pani Doktor widzi tu kontynuacje tego sposobu myslenia, czy tez jakie$ wy-
razne, radykalne, rewolucyjne podejscie do kwestii kobiecej wspo6tcze$nie w odnie-
sieniu do dwudziestolecia? Kogo by Pani wskazata w dwudziestoleciu jako Zrédto
inspiracji dla wspoétczesnej mysli feministycznej?

Magdalena Stoch: Ja perspektywe feministyczna czy tez genderowq postrzegam
raczej jako pewna metodologie, ktérg mozna ,przystawi¢” do tekstu, ale absolut-
nie nie w oderwaniu od kontekstow historycznych i kulturowych. Rozpatrywanie
i analiza dzieta z tej perspektywy nie oznacza dla mnie m.in. ,palenia go ze stanika-
mi”, ale raczej docenienie tego, Ze dzieto feministyczne tworzy pewna reprezentacje
rzeczywistosci, dotyka aspektu istotnego, czyli waznych problemdéw spotecznych.
Na przyktadzie Natkowskiej zastanawiatam sie, jakim cudem analizuje sie jeszcze
jej tworczos¢ w szkotach, przeciez to tak prowokacyjne i gtebokie teksty w polskim
kontekscie kulturowym. Nie przypominam sobie, Zeby na moich lekcjach polskie-
go méwiono, np. o aborgji, ktdra sie w ksigzce opisuje. To temat tabu w spoteczen-
stwie polskim. Tekst ten mozna réwniez $wietnie odczytywaé w konteks$cie funkcji
dydaktycznych.

A.O.: To w ramach krétkiego podsumowania przypomnijmy takie istotne nazwiska
zwigzane z odkryciem psychiki kobiecej, jak Dgbrowska, Natkowska, Kuncewiczo-
wa czy Irena Krzywicka.

Chciatabym jednak powrdci¢ do jeszcze jednego waznego nurtu, ktéry, mam
nadzieje i nawet to widze, ze zyskal ponowne zainteresowanie we wspétczesnych
badaniach kulturowych i polonistycznych, mianowicie nurt regionalistyczny. Mysle
tutaj o takich nazwiskach w kontekscie dwudziestolecia, jak Zeromski, Orkan,
Zegadtowicz czy Gustaw Morcinek. Wspétcze$nie mamy przeciez bogaty nurt badan
kulturowych, ktéry z odkrywaniem przy okazji rowniez kulturoznawstwa literatury
regionalistycznej wystepuje.
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R.S.: Jamam od razu pierwsze skojarzenie, ktérego mi, jak dotad, brakowato, a ktére
faczy sie z literaturg dwudziestolecia miedzywojennego - mianowicie funkcjonuje
gdzieniegdzie takie okreslenie jak literatura galicyjska. Austriacki polonista Alois
Woldan analizuje ten problem, okres od XVI wieku, przez XIX, koniczac na Stasiuku
i Andruchowyczu. Galicja jest regionem, w ktérym zakotwicza sie podmiot, tak jak
na przyktad Stasiuk, ktéry dzisiaj peregrynujac, pisze swoja proze.

Akurat dla okresu miedzywojennego Galicja nie jest wygodnym terminem,
Galicja to przeciez Halicz i Wtodzimierz, a wiec rusinski $wiat, rusinsko-austriacki
tylez samo, ilez polski. Natomiast ten watek regionalny w pewnej chwili w latach
dziewiecédziesigtych nabrat szczegélnego kolorytu, w okresie miedzywojennym,
na przyktad Slask w sztukach plastycznych czy twérczos¢ Rafata Malczewskiego -
Slask tylez ponury, ilez magiczny.

B.G.: Jedna uwaga do tego, co Pan Profesor powiedzial. Wcze$niej w naszej dyskusji
pojawita sie, niewyartykutowana wprost, idea pryzmatéw, ktére funkcjonuja dzisiaj
i przez ktére dwudziestolecie miedzywojenne postrzegamy. Sadze, ze temat osobnej
dyskusji mogtby sie wigzac z tym, co stusznie Pan akcentowat méwiac o zmianie spo-
sobu funkcjonowania pojecia modernizmu - to bytby pierwszy taki wazny pryzmat.

Druga perspektywa taczy sie z popularnoscia idei czy motywu pogranicza...
Prosze zauwazy¢, ze dla wielu os6b wypowiadajgcych sie na ten temat pogranicze
oznacza przede wszystkim sfere doSwiadczen polsko-zydowskich. Ta druga per-
spektywa do pewnego stopnia przynajmniej moze ttumaczy¢ fejsbukowa popular-
nos$¢ Brunona Schulza i wysoka pozycje Zuzanny Ginczanki.

Na dwudziestolecie patrzy sie bowiem nierzadko przez pryzmat tego waznego
watku wspdtczesnej polskiej kultury, jaki stanowi dyskusja nad Holokaustem oraz
tym wszystkim, co go poprzedzato. Sadze, Ze nie tracac z pola widzenia innych czyn-
nikéw te dwa musimy wzia¢ pod uwage bezwzglednie, zwtaszcza drugi z wymienio-
nych - kiedy chcemy odpowiedzie¢ na pytanie, jak sie nam przedstawia to dwudzie-
stolecie z dzisiejszej perspektywy. Dwudziestolecie widziane przez doswiadczenie
zydowskie. Absolutnie bym tego nie bagatelizowat. By¢ moze w zyciu wielu Polakow
sprawy te nie odgrywaja wiekszej roli, natomiast w przypadku naszych elit kultural-
nych jest to, jak sadze, rola niezwykle wazna.

R.S.: I jeszcze ad vocem... Przygotowujac sie do naszego spotkania przeczytatem tez
w Internecie, bo tam jest to opisane, na portalu culture.pl, o twérczos$ci artystéw
zydowskiego pokolenia w sztuce dwudziestolecia miedzywojennego, to, o czym ja
sie na historii sztuki jeszcze nie uczytem, by¢ moze, Ze bytem niezdolnym studen-
tem... Tego ,troche” nie byto. Natomiast teraz jest ogromne odrodzenie tego tematu
zydowskiego, mnéstwo nazwisk, ktore sg bardzo teraz znane, jak Mela Muter, na
przyktad, i cata ta grupa zwiazana z Ecole de Paris. Takze grupa Jung Jidysz. O nich
sie mato wie. Ten watek jest wtasnie bardzo silnie obecny.

Jak powiedziatem o tych licznych -izmach, i pani profesor Ogonowska to kon-
tynuowata, natomiast paradoks jest tu taki, Ze w sztuce plastycznej dwudziestole-
cia miedzywojennego, polskiej, tak naprawde rzadzili kapisci, czyli tzw. Komitet
Paryski, i to byt Pankiewicz, krakowskie ASP, Cybisowie, no i J6zef Czapski miedzy
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nimi. I sztuka dwudziestolecia to przede wszystkim oni. To oni najbardziej zdeter-
minowali tak naprawde wiele z tych grup, ktére powstawaty w opozycji wobec ka-
pistow. Jedna z takich grup to byta Grupa Krakowska; oni zreszta - buntujac sie - zo-
stali relegowani z ASP krakowskiej. [ to jest wazne, bo GK przetrwata, ona powstata
w potowie lat 30. XX wieku, potem byta wojna, potem byt stalinizm i jej nie byto,
wiec zostata reaktywowana, i to jest tzw. Druga Grupa Krakowska: Kantor, Mikulski,
Nowosielski. To sg absolutni klasycy sztuki dwudziestego wieku polskiej.

To sie zaczeto w okresie miedzywojennym, nota bene o lewicowym nastawie-
niu byli ci tworzacy te Grupe Krakowska pierwsza: Stern, Maria Jeremianka, kto-
ra byta potem komisarzem ludowym. Paradoksem byto strasznym, jak po wojnie,
wydawatoby sie, ze $wiat bedzie do nich nalezat, wtasnie do tych rewolucyjnych
artystoéw, a sie zaczat stalinizm. Maria Jarema musiata tworzy¢ do szuflady, tak jak
poeci pisali do szuflady...

Zupetnie na koniec. Ja jestem idealistag Swiatopogladowo i poszukuje poezji
w tej sztuce najnowszej i tych dziatan, ktére majg charakter poetycki. Uwazam, ze
wtasnie w poetyckich dziataniach kryje sie nawet obiektywne piekno w tej sztuce.
Tego piekna sie nie dostrzega. Tak sobie pomyslatem, ze te wszystkie obserwacje
dotyczace na przyktad onirycznos$ci albo wtasnie takiej metaforyki peiperowskiej,
takiej bardzo szczegdlnej czy przewrotnej czasami, czy tez nagromadzenie malow-
niczych szczegétéw u Schulza, kiedy on tworzy swoja proze... Ze sa to narzedzia,
ktore ja z filologii wzigtem. Uzywam ich interpretujac sztuke najnowsza. Wtasnie od-
wotuje sie do tych literackich, prozatorskich obserwacji, do tego miedzy innymi, co
byto bardzo silne w okresie miedzywojennym, w takiej metodzie poetyckiej... Mysle
tu o poetyce szeroko rozumianej; dla mnie narracja tez jest narzedziem poetyckim.

A.O.: I tym sposobem zmierzamy, drodzy Panstwo, do podsumowania, kréciutkiego,
syntetycznego. Pojawito sie bowiem wiele gtoséw, mam tego Swiadomos$¢, watkow
do kolejnej ciekawych dyskusji. Jesli bedziemy mieli okazje, jezeli znajdziecie jesz-
cze Panstwo czas, to dyskusje mozemy kontynuowac¢ w kolejnej odstonie, wynaj-
dujac inne tropy, inne motywy. Sadze, Ze to pottorej godziny, moze nie cate, to byto
wilasnie zarzewie pewnych mysli, ktore sie pojawity w naszej ,dyskusji otwarcia”
odnosnie do dwudziestolecia. Ale z koniecznosci dyskusja czesto ma to do siebie,
ze albo wygasa, jesli jest nudny temat i nieciekawi prelegenci czy dyskutanci, albo
wrecz przeciwnie, pozostaje niedosyt wérdod uczestnikow.

Bardzo ciesze, ze w trakcie naszego spotkania, stuchajac wypowiedzi Panstwa,
Pan6w Profesoréw, ta nasza dyskusja nie wygasata, a domaga sie wrecz kontynuacji.
Panie Profesorze, prosze o stowo, zwracam sie do pana profesora Farona...

B.F.: Nie, moze profesor Ligeza, ja na koncu.

W.L.: Obawiam sie, Ze moge moéwic za dtugo, postaram sie wiec mozliwie ograniczy¢
swoja wypowiedz. Pamietacie Panistwo, ze w PRL-u wychodzita seria ksigzek proza-
torskich Biblioteka Dwudziestolecia, w obwolutach z marnego papieru, ktére szyb-
ko sie niszczyty. Wszystkie tomy byty szare, popielate, niekiedy wchodzace w kolor
szaroniebieski, jedynie Ulica ogrodowa Andrzeja Wolicy wyré6zniata sie obwolutg
pomaranczowa. Wowczas, po odwilzy 1956, myslano, ze kanon dwudziestolecia
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trzeba rozszerzac, wydobywac ksigzki wazne, lecz zapomniane badz nieznane czy-
telnikom mtodym. W serii, ktéra wygasta w roku 1960, ukazaty sie powiesci i opo-
wiadania m.in. Wazyka, Jasienskiego, Flukowskiego, Unitowskiego, Brezy, ale tez
Natkowskiej, Kuncewiczowej, Ukniewskiej... Teraz pojawia sie inny klopot, miano-
wicie chodzi zwykle o to, zeby utozy¢ mniejszy kanon lektur z dwudziestolecia mie-
dzywojennego. WeszliSmy w epoke nieczytania, jak wiec teraz zacheci¢ odbiorcéw,
zainteresowac studentéw?

Musi pojawi¢ sie pytanie: jakie utwory z tej epoki naleza do arcydziet litera-
tury polskiej? Nie powinno to umkna¢ naszej uwadze. W wypowiedziach pisarzy
i rozmaitych glosach krytycznych, ktére przegladam, najczesciej pojawia sie taki
zestaw: Gombrowicz Ferdydurke, Schulz Sklepy cynamonowe i Sanatorium pod klep-
sydrq oraz Jozef Wittlin S6I ziemi. Takie rozpoznanie potwierdzajg dzienniki i listy.
Na przyktad Aleksander Hertz, znakomity intelektualista, ktéry po wojnie zyt i pra-
cowat w Stanach Zjednoczonych, pisalt do Hanny Buczynskiej-Garewicz o najwiek-
szych osiggnieciach prozy dwudziestolecia: o Ferdydurke i Soli ziemi.

Tak, Gombrowicz i Wittlin. Za mato méwilisSmy o Soli ziemi, wielkim osiggnieciu
w skali Swiatowej. Jak przypomniat Artur Miedzyrzecki w jednej ze swoich wypo-
wiedzi, J6zef Wittlin nie dostat Nobla, cho¢ byt brany pod uwage. Przez nieostroz-
nos$¢. Mianowicie, S61 ziemi byta pierwsza czescia trylogii zatytutowanej Opowies¢
o cierpliwym piechurze - i to zostato odnotowane na karcie tytutowej, a przeciez
Akademia Szwedzka nigdy nie przyznata swojego wyréznienia za dzieto niedokon-
czone, fragmentaryczne.

B.G.: U nas jest ta ksiazka czesto Zle czytana...

W.L.: By¢ moze teraz sytuacja sie odwraca. Wittlin postrzegany jest bowiem jako pi-
sarz europejski sensu stricto. Przyjaznit sie Josefem Rothem i wiele pokrewienstw li-
terackich taczy go z tym tworcg austriackim. Proza pacyfistyczna - taka kwalifikacja
w przypadku Wittlina moze sie wydac¢ zbyt waska. Lepiej chyba powiedzie¢: proza
o wojnie. Trzeba sie przy okazji zastanowi¢ nad polskim pacyfizmem, tak przeciez
nieSmiatym, tak wattym, stabym w stosunku do pacyfizmu europejskiego. Dlacze-
go? Odpowiedz jest stosunkowo prosta. Nie mozna powiedzie¢, Ze wojna nie miata
sensu, skoro Polska odzyskata niepodlegtos¢ w 1918. Wittlin, pisarz cierpigcy na
akrybie, swoje dzieto wydat dopiero w 1935 roku (z datg 1936). Sl ziemi lokuje sie
w poblizu nadchodzacego kataklizmu II wojny swiatowe;.

Wychodzac od powiesci Wittlina jako zjawiska osobnego, zastanowi¢ sie moz-
na, na czym polega ,nowoczesnos¢ przezywana po polsku”. Jesli myslimy o dwu-
dziestoleciu miedzywojennym, to musimy pogodzi¢ dwie perspektywy: z jednej
strony dziedzictwo mtodopolskie, z drugiej uniwersalnie pojmowany modernizm.
Obie te jako$ci na siebie sie naktadaja.

Moéwiliscie Panfistwo o tym, Ze ujecie kulturowe tematu, ktéry rozwazamy, jest
bardzo wazne. Warto by podyskutowa¢ o zmianie paradygmatu; ot6z w literatu-
rze dwudziestolecia dochodza do glosu watki miejskie, cywilizacyjne, industrialne
- w miejsce tradycji ziemianskich. Oczywiscie poetycka wrazliwo$¢ na nature nie
zostaje zarzucona, ale zyskuje nowy jezyk artystyczny.
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Do naszego rejestru chciatbym dopisa¢ formy popularne w literaturze. Dzieki
temu fenomenowi poszerza sie adres odbiorczy literatury i tego rodzaju pozyski-
wanie czytelnikow obecnie powraca do nas jak echo. Oto kolejne zagadnienie: jak
napisa¢ dobre czytadto? Zeby znalez¢ recepte, warto siegnaé po ksigzki Tadeusza
Dotegi-Mostowicza, wydawanego moze nawet niejako wzdr. Pan Profesor mowit
takze o popularnosci Mniszkéwny, istniat nawet w pewnym momencie taki ,bzik”
edytorski, ze wydawano wszystkie jej romanse...

B.G.: Byt taki okres spotegowanego zainteresowania Marczynskim, p6zniej to osta-
bto, nie wiem dlaczego.

W.L.: [ jeszcze mamy dwa punkty. Szybko po nich przebiegnijmy. Trzeba pamieta¢
o tym, ze dwudziestolecie to byta epoka ludzi dowcipnych, ze wielcy tego czasu nie
stronili od kabaretu, czesto, jak Gatczynski, nie oddzielali tworczosci Zartobliwej
czy ludycznej od utworéw w tonie serio. Aspekt zabawy, humoru, groteski warto
wzig¢ pod uwage, tak jak zwiazki literatury z kabaretem, filmem, muzyka rozrywko-
wa. Malarze takze udzielali sie literacko. Pan profesor Solecki méwit o Rafale Mal-
czewskim, ktory pisal wspomnienia i opowiadania, tworzyt scenariusze i dialogi do
filmow.

Na sam koniec chciatbym sie odnie$¢ do stéw profesora Farona, ktéry zauwa-
zyt rzecz ciekawa: dwudziestolecie miedzywojenne sie nie konczy, tylko dtugo wy-
brzmiewa. Wybrzmiewa w kraju do 1945, powraca w nowych odstonach, a na emi-
gracji ten spadek kulturowy oddziatuje na odbiorcédw przez wiele lat. Liczyt sie glos
i gust skamandrytow, ktérzy znalezli sie na obczyznie, a po wtére - istniato wspdlne
przeswiadczenie, Ze trzeba zachowac substancje kulturalng oraz literacka. A co byto
do zachowania? Dwudziestolecie miedzywojenne.

B.F.: ,Wiadomo$ci” w Londynie...

W.L.: ,\Wiadomosci” w Londynie! Chodzito o to, Zeby polskie srodowisko zostato od-
tworzone na obczyZnie, Zeby Paryz czy Nowy Jork staty sie namiastkag Warszawy.
W PRL-u nawigzania do kultury dwudziestolecia byty jawne i niejawne. Na przyktad
Iwaszkiewicz przez krétki czas wydawat tygodnik ,Nowiny Literackie”, ktére miaty
winiete i uktad szpalt takie jak przedwojenne ,Wiadomosci Literackie”. Czytelnik
tatwo odczytywat taki sygnat.

Tutaj stawiam kropke, zeby Panstwa dtuzej nie dreczyc¢.

B.F.: Pani Profesor pewnie sie juz spieszy, bo ma kolejng prezentacje, to ja tylko
w punktach.

Po pierwsze, chciatem bardzo pogratulowac pani profesor Ogonowskiej pomy-
stu na te dyskusje o prozie dwudziestolecia. Po drugie, pogratulowa¢ doboru dysku-
tantow. Wydaje mi sie, ze podniesliSmy bardzo ciekawe problemy, natomiast odno-
sze wrazenie, Ze jesteSmy na poczatku tej dyskusji.

A.O.: To jest dyskusja otwarcia.

B.F.: Mnie sie wydaje, ze bytoby bardzo szkoda, gdybysmy sie nie zmobilizowali za
miesigc czy za po6ttora miesiagca i nie spotkali...
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A.O.: Z tymi nowymi tezami...

B.F.: I nie kontynuowali tego tematu. Dlatego, Ze z tych wypowiedzi zarysowato sie
tutaj pare bardzo ciekawych tematéw, dla ewentualnych referatéw na takiej konfe-
rencji na temat dwudziestolecia. To, co Bogustaw Gryszkiewicz zrobit, to jest Swiet-
ny temat do pelnego referatu.

Propozycja pana profesora Solewskiego, zeby spojrze¢ na te perspektywy
inter-, a wiec spojrzec na to dwudziestolecie, jak ono wyglada ze strony sztuki, jest
bardzo ciekawa. Oczywiscie, tu sg pewne rzeczy, ktorych sie nie pogodzi, literaturo-
znawcy, jak Pan wie, maja pewne swoje schematy, pewne swoje ustalenia. W historii
sztuki rzecz wyglada troche inaczej, aczkolwiek jezeli idzie o pojecie modernizmu,
w literaturoznawstwie jest ono tez rozumiane szerzej, niz sie to rozumiato kiedys,
w latach 50., powiedzmy. Bardzo ciekawe propozycje tez zgtosit profesor Ligeza.
Tu mi sie zarysowat z Pana wypowiedzi pomyst na taki referat ,dwudziestolecie
w PRL-u". A wiec recepcja dwudziestolecia.

A.O.: Ijeszcze popkulturowe odczytania dwudziestolecia...

B.F.: Popkulturowe. Takze. Jesli idzie o propozycje Bogustawa Gryszkiewicza, to byt-
bym ostrozny, musimy... literatura galicyjska do Stasiuka wtacznie? To jest propo-
zycja Austriaka.

To jest wynik pewnej idei Austriakow, ktérzy od pewnego czasu, jeszcze dopoki
istniata Polska Ludowa, lansowali taka koncepcje Mitteleuropy. I to ciazy do dzi-
siejszego dnia, bo w Mitteleuropie Galicja byta bardzo wazna. Martin Pollack, autor
reportazy, jest tego takim wyraznym dowodem. Ja §wiadomie skracam i eliminuje
swoj aktywny udzial, natomiast, chce powiedzie¢, ze bardzo to byto, przynajmniej
dla mnie, ktéry kiedy$ zajmowatem sie dwudziestoleciem miedzywojennym, ksztat-
cace. | po drugie, bardzo by mi byto szkoda, gdyby Pani Profesor nie zechciata nas
zmobilizowa¢ do kontynuowania tej dyskusji, bez juz jakiego$ takiego bata, ze mu-
simy o drugiej skonczy¢.

A.O.: Jajeszcze z calg przyjemnos$cia podejmuje te rekawice, to wyzwanie, liczac na
gotowos$¢ Pandw Profesoréw do kolejnego spotkania sie, i proszac pana profesora
Ligeze jednocze$nie o wystanie tez, ktére moga by¢ punktem odniesienia do kolej-
nej dyskusji. AbySmy mogli takze sie skupi¢ nad pewnymi nowymi watkami. Pro-
sitabym wszystkich uczestnikéw naszego spotkania o sformutowanie takich punk-
tow, ktére moglibySmy podjac¢ jako drugie otwarcie dyskusji poswieconej kwestii
czytanego dzisiaj w prozie dwudziestolecia miedzywojennego.

Serdecznie wszystkim uczestnikom naszego spotkania dziekuje i juz teraz za-
praszam na kolejne, jak zwykle metoda telefoniczno-internetowa ustalimy dogodny
dla wszystkich uczestnikéw termin.

Zatacznik
Tezy do dyskusji na temat ,Proza dwudziestolecia miedzywojennego z dzisiej-
szej perspektywy”
1. Dwudziestolecie miedzywojenne - okres literacki wyznaczony przez dwa wyda-
rzenia polityczne: odzyskanie niepodlegtosci i tej niepodlegtosci utrata.
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. Mlodopolskie dziedzictwo literackie po roku 1918.
. Przemiany w strukturze prozy narracyjnej; wynik m.in. rozwoju nauk psycholo-

gicznych, psychologia Freuda.

. »Rados¢ z odzyskanego Smietnika”

Spory o cenzure wewnetrzna dwudziestolecia: 1928, 1933/34, 19...

Rozwéj prozy kreacyjnej: Witkacy, B. Schulz, W. Gombrowicz.

Realizm, neorealizm lat 30.

Proza w okresie dojrzewania, proza srodowiskowa.

Tworczos¢ polityczna: Bandrowski, Strug, Natkowska.

Rozwdj reportazu. Reportaz miedzywojenny a wspoétczesne teorie i metodolo-
gie badan literackich (,literatura postkolonialna”).

. Teoria gender a powie$¢ psychologiczna przed wojna.
12.
13.
14.
15.

Dziedzictwo dwudziestolecia w literaturze polskiej po 1945.

Jakie utwory miedzywojnia mogg liczy¢ na wspétczesnego czytelnika?
Ewolucja twérczosci pisarzy po 1945 r. - debiutujacych przed wojna.

Czy dotychczasowe syntezy dwudziestolecia sg pelne, wyczerpuja zagadnienie?



