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Proza dwudziestolecia miedzywojennego z dzisiejszej perspektywy.
Dyskusja otwarcia — zapis z 21.01.2016

Agnieszka Ogonowska: Witam Panstwa bardzo serdecznie na kolejnej debacie,
ktora odbywa sie w Katedrze Medidw i Badan Kulturowych IFP Uniwersytetu Pe-
dagogicznego w Krakowie. Spotykamy sie w dniu 21 stycznia 2016 roku. Jak Pan-
stwo pamietacie, nasza debata na temat dwudziestolecia jest kontynuacja dyskusji,
ktdra rozpoczeliSmy jeszcze rok temu. Uczestnikami naszego dzisiejszego spotkania
sa profesorowie: Joanna Kisielowa, Marian Kisiel, Wojciech Ligeza, Rafat Solewski,
Bolestaw Faron, pan doktor Bogustaw Gryszkiewicz. W roli protokolantki naszego
dzisiejszego spotkania wystepuje pani doktor Magdalena Stoch.

Prosze Panstwa, w trakcie ostatniej debaty udato nam sie nie tylko przedysku-
towac pare waznych probleméw w konteks$cie wspétczesnych sposobéw odczyty-
wania prozy dwudziestolecia miedzywojennego, nie tylko zresztg prozy, ale takze
sztuk plastycznych, teatru, a wiec wielu kontekstow kulturowych. W ostatniej fazie
dyskusji, jak pamietamy, zostaty sformutowane tezy, ktére zainspirowaty nas do
kontynuacji tychze spotkan. Dzieki uprzejmosci profesora Wojciecha Ligezy mamy
wszyscy te tezy przed soba. Bedziemy je jak zwykle traktowac jako zagadnienia ra-
mowe do dzisiejszej dyskus;ji.

Moze zaczniemy od zarysowania szerokiego zakresu kulturowego, poniewaz
wiele z tych tez dotyczy dwudziestolecia w nowych wspétczesnych obiegach kul-
turowych. Ten kontekst pozwala stworzy¢ pomost miedzy wspo6tczesnoscia a wia-
$nie dwudziestoleciem. Adresuje to ramowe pytanie do pana profesora Wojciecha
Ligezy, ktory przygotowat dla nas te tezy ramowe, zwracajac naszg uwage na nhowe
obiegi odbiorcze. A jak wiemy, zwtaszcza w przypadku wspotczesnej kultury Web
2.0, te obiegi odbiorcze, odbiorca w roli takze konsumenta, to sg kwestie niezwykle
interesujace. Panie Profesorze, jakby pan widziat to zagadnienie?

Wojciech Ligeza: Sam jestem sobie winien, Ze musze pierwszy méwic... Oczywiscie,
jest tak, ze istnieje dosy¢ przemozna potrzeba, zeby przyjrzeé sie funkcjonujacym
w Swiadomosci spotecznej tekstom syntetycznym, ktére méwig o dwudziestoleciu
miedzywojennym. Wypada zacza¢ od wybitnych syntez i préb spojrzenia na cato$¢
epoki. Dwudziestolecie Jerzego Kwiatkowskiego - to bardzo jest wybitne osiagnie-
cie. Troche lat uptyneto i jakby reguty porzadkowania, jezyki, ktérymi sie to opisuje,
ulegly zmianie i wobec tego nie wolno nam tych zjawisk lekcewazy¢.
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Ponadto mogliby$Smy powiedzie¢ tak, ze jesli rozwazamy kwestie kanonu, to nie
ma tu pelnej stabilnosci, to znaczy kanon nie jest ustalony raz na zawsze, na pewno
jest on zawsze w ruchu. Refleksja literaturoznawcza jest rodzajem takiej walki albo
takiej struktury dynamicznej, ktdra wtasnie ma charakter ustalania, korygowania,
wprowadzania innych tekstow etc.

Mnie sie wydaje, co jest najwazniejsze i tutaj najzupeiniej generalnie ciekawie
rozwigzywane w ksigzce Wojciecha Swiecha pt. Nowoczesnosé. Mamy do czynie-
nia w jej konteks$cie z przezwyciezaniem Mtodej Polski, mtodopolszczyzny. Mtoda
Polska to szatan czy jakis taki wzér negatywny dla tego, co jest nowa kulturg w dwu-
dziestoleciu miedzywojennym. Oczywiscie, jesli méwimy ,modernity” - ,nowocze-
snos$¢”, to mamy na mysli pewne zjawiska, ktére wykraczaja poza granice dwudzie-
stolecia miedzywojennego.

Innymi stowy, badacze nie bardzo zauwazali, Ze modernistyczne jest to, co
uchodzito za anachroniczne woéwczas, czyli faczy sie pewne zjawiska z poczatku
wieku, mozemy tutaj umownie powiedzie¢ pokolenie 1880 w rozmaitych zreszta
postaciach, realizacjach i gatunkach... i wobec tego mozemy moéwic¢ o takim sprze-
Zeniu zwrotnym.

Moja wypowiedZ utrzymuje sie na takim poziomie ogélnosci... prosze wybaczy¢,
ale tak sie staram tylko zagadnienie naszkicowac... czyli innymi stowy to, co prze-
kracza Mtoda Polske do Mtodej Polski powraca, tylko w innej optyce. Zrealizowaty
sie, a to koncepcje dialogu kulturowego, a to podmiotowosci, a to innych zagadnien.
I to nalezatoby dostrzegac.

Nastepna kwestia, ktéra tez wydaje sie wazna, to jest pytanie o formacje
awangardowg. Czyli, jak formacja awangardowa miataby sie do tego, co nazywamy
nowoczesnoscig?

Tu juz badacze troche o tym pisali, wiec moglibySmy powiedzie¢, ze te kate-
gorie nowoczesnosci i kategorie awangardowosci czy awangardyzmu niewatpliwie
sie ze soba pokrywaja. A teraz gdzie umie$cimy owg wielkg zmiane? Mozna by tu-
taj pare rozmaitych punktéw w historii literatury wyznaczy¢, ale wydaje sie tez,
ze dwudziestolecie jest epoka, ktora jest rozciggnieta miedzy dwoma wielkimi ka-
taklizmami w historii, czyli [ wojna $wiatowa i Il wojna Swiatowa. DoSwiadczenie
Wielkiej Wojny przeciez nie mogto by¢ tak szybko zamkniete i jakby rzutuje na
to, co juz jest przeczuciem dotyczacym kataklizmu II wojny $wiatowej. To tak, jak
to wiedziat Czestaw Mitosz: Ze oto Il Awangarda albo trzeci wyraz, jakby chciat
Jerzy Kwiatkowski, jest tym kluczowym doswiadczeniem nowoczesnosci, czy tez
doswiadczeniem wspdlnym polskim. To, co wydaje sie przezwyciezeniem takiego
europejsko zorientowanego awangardyzmu, nagle staje sie czym$ niezwykle cieka-
wym i poprzez neosymbolizm, tak méwiac troche umownie i ogélnie, powracamy.
Przy czym, to nie jest tak rozumiany symbolizm po mtodopolsku. Znowu wracamy
wtasnie do owych kategorii zasadniczych na temat natury nowoczesnosci, ale takze
wtasnie tego czasu, w ktdrym tym artystom i twércom dwudziestolecia miedzywo-
jennego przyszto zy¢. Tu postawie kropke.

A.O.: Pan Profesor wspomnial w swojej wypowiedzi o kanonach i o arcydzietach,
ktére wydaja sie by¢ sztandarowe, kiedy méwimy o dwudziestoleciu. Kiedy pojawia
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sie zagadnienie dotyczace kregdw odbiorczych, chciatam réwniez zapytac o to, jak
wspotczesnie przekazywac wiedze mtodziezy, studentom o tej epoce?

Dwudziestolecie miedzywojenne jest na cate szczescie wcigz obecne, nie tylko
na studiach filologicznych, ale takze w nauczaniu jezyka polskiego czy szerzej - kul-
tury polskiej na réznych etapach edukacji, szczatkowo, bo szczatkowo, ale jednak.

A zatem, jak dzisiaj, ze wspotczesnej perspektywy i w kontekscie wspédtcze-
snej sytuacji socjokulturowej, politycznej zainteresowa¢ mtodziez na przyktad
Gombrowiczem?

Marian Kisiel: To moze ja na to pytanie sprobuje odpowiedzie¢. Chciatem powroécic¢
do tego pierwszego zastanowienia profesora Ligezy odnosnie pytania o syntezy.

Mnie sie wydaje, Ze dwudziestolecie miedzywojenne od samego poczatku mia-
to jakas$ zaprojektowang wizje. Najwazniejsza synteza konca okresu Mtodej Polski
i poczatku dwudziestolecia to byta synteza réznie oceniana, ale miata przeciez wy-
dan az dziewie¢. Wilhelm Feldman urywa swoja synteze i umiera okrzykiem, ze
oto mamy wolnos$¢, wszystko przed nami. Literatura podziemia inaczej sie rozwi-
ja. Kiedy wznawia Feldmana, Stanistaw Lamb dopisuje juz fragment, ze zaczela sie
nowa literatura. Ten fragment dla mnie jest niebywale interesujacy, poniewaz Lamb
wymienia tam mtodych... To s3 jednozdaniowe punkty pokazujace, ze co$ tutaj jest
ciekawe, wiec pokazuja sie skamandryci... chociazby miedzy innymi 23 rok. A kie-
dy Stefan Kotaczkowski w ‘30 roku znéw wznawia oczywiscie [tekst] okrojony, bo
przeciez Feldman zmienial swoje oblicza. Kotaczkowski nie miat stuchu dla wspét-
czesnosci, wiec ten jego obraz dwudziestolecia juz rysujacy sie jakby w potowie tej
epoki takze jest interesujacy.

Teraz pytanie jest takie, skad my wiemy o dwudziestoleciu to, co my wiemy?
Naturalnie przez syntezy, czyli przez kogo pamietamy, Ze Ignacy Fik w 1938 roku
pisat taka spoteczna synteze dwudziestolecia. No dobrze, ale w ‘43 Manfred Kridl
w Nowym Jorku w tej swojej czeSciowo udanej syntezie tez przedstawiat dwudzie-
stolecie, ale w Nowym Jorku, ale skad my to znamy? My nie czytaliSmy, miodziez
nie czytata Fika i studenci nie czytali Fika... wiec skad to znaja? Ja mam odpowied?,
ze w duzej mierze wizerunek dwudziestolecia miedzywojennego zostat uksztatto-
wany przez Ryszarda Matuszewskiego, 1956 rok. Pomijam te wszystkie [wypowie-
dzi] Zo6tkiewskiego z okresu socrealizmu o tym, ze dwudziestolecie to czas reakcji
i wstecznosci. To s3 tezy, chyba ‘54 czy ‘53 rok, wydali taka ksigzeczke o dwudzie-
stoleciu. Ale my znamy dwudziestolecie przez Matuszewskiego i proby rewizji tego
obrazu sg prébami no takimi...

Profesor méwit o datach. Zapytajmy o te daty, czy jest to rok 1918, czy jak po-
tem chce, wracajac do tych rozwazan Anna Nasitowska, ze 1914, czyli tak jakby m6-
wita Chamtowa kiedys, ze XX wiek zaczat sie z duchem I wojny, tak jak wiek XIX
zaczat sie wraz z kongresem wiedenskim.

Ten temat ciagle jest aktualny do rozwazania, poniewaz od tego, jaka perspek-
tywe przyjmiemy na poczatku, taki tez bedziemy widzieli koniec. Czy rok ‘39 jest
koncem dwudziestolecia, czy ‘44, jak co niektérzy méwig, czy ‘45 czy ‘47, jak emi-
granci mowia? A moze ‘48, jak mowi Jan Btonski, ze do tego czasu, czyli do socreali-
zmu, mamy kontynuacje tematu.
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Zeby odpowiedzie¢ dobrze na to pytanie o wewnetrzna cezure, musimy zapy-
tac¢ o obiegi literackie. Dwudziestolecie jest chyba ostatnim okresem w literaturze
,starego typu”, kiedy funkcjonuja jeszcze prawie wszystkie obiegi wyodrebnione
przez kulture literacka. [...] ten trywialny i jarmarczny, nie ma wprawdzie literatury
dla ludu, sa rézne czasopisma i brukowe, i wysokie itd., poniewaz jest to ostatni
czas, kiedy mamy do czynienia ze spoteczenstwem w duzej mierze nieznajacym al-
fabetu albo pozostajacym w kregu kultury oralnej. Niby analfabetyzm zostat wyko-
rzeniony w potowie lat 50., ale prawdopodobnie trwat jeszcze, nie méwiac o tym
wtérnym, wiec jak wéwczas zapytamy o te obiegi, bedziemy mieli lepszy obraz
dwudziestolecia.

Patrzymy na dwudziestolecie w rozmaitych perspektywach. Pan profesor
Ligeza wspomina ksigzke, znakomita, strasznie jg lubie, Jerzego Kwiatkowskiego
o dwudziestoleciu. To dobrze, ale to jest méwienie o literaturze w kategoriach
styléw, poetyki historycznej, wyobrazni. Musimy zapyta¢ o to, co nie zostato do-
brze opisane, czyli o geografie literackg dwudziestolecia. To jest Wilenszczyzna,
Lwowskie, Polesie i kawat Ukrainy. Trzeba zapyta¢, co stato sie z tymi fantastycz-
nymi wydawnictwami w Stanistawowie, we Lwowie, w Tarnopolu, ktére byty tak
wazne dla czas6w konca wieku XIX i poczatku XX. Brzozowski przeciez tam wycho-
dzi... i nie tylko Brzozowski. Ta geografia literacka jest niebywale wazna, bo Polska
miedzywojenna jest ,szyta” z trzech kawatkéw sukna, wiec jak gdyby$my zapytali
o geografie literacka, to jest [to] jeden z modeli chyba przysztej syntezy, gdzie trzeba
bytoby spojrzec na literature jako kulture tamtego czasu, wtaénie od strony geogra-
fii literackiej. Poniewaz ten rodzaj syntezy w stylach poetyki mamy przynajmniej
w duzej mierze Swietnie zrobiony.

Jak uczy¢? To jest pytanie bardzo trudne, poniewaz trzeba zapyta¢ przede
wszystkim o cele. Czy my chcemy uczy¢ o dwudziestoleciu Gombrowicza, czy
chcemy uczy¢ literatury, a wiec pewnego systemu Swiatopogladowego, czy chce-
my wptywac na ucznia? To bardzo trudne i nie umiem na to pytanie odpowiedziec.
Ja jak ucze czy jak robie wyktady z tego czasu, to najpierw zaczynam od kultury
literackiej, tzn. zaczynam od obiegéw, od geografii literackiej, od typu nadawcy i od-
biorcy, ktérzy pojawiaja sie jako uczestnicy owego systemu komunikacji, a dopiero
potem wchodze w konkretne teksty. Taka wspétczesnos¢, czy to bedzie dwudzie-
stolecie, czy kawatek tego okresu, najpierw trzeba wyj$¢ od tego, co jest twardym
argumentem za tym, ze w ogdle istnieje ten okres. Wiec od tego zaczynam, a dopiero
pozniej wszystko sie dzieje inaczej, wtedy wchodzimy juz w kwestie interpretacji,
gatunki, kwestie wyobrazni. To bytaby pewnie taka synteza, ktéra moéwitaby o ga-
tunkach literackich.

[ wreszcie, to tak na koniec, jesli chodzi o syntezy, bo z tego wyjdzie rowniez
pytanie o kanon, bardzo wazne. Ot6z Nowoczesnos¢ Jerzego Swiecha chyba zamyka
taki duzy tekst, mowigcy o Terleckim jako o kim$ niebywale waznym dla kultury
nowoczesnej. To tez jest bardzo interesujace pytanie, jak zobaczy¢ dwudziestolecie
poprzez emigracje. Czy emigracja kontynuuje tematy dwudziestolecia, czy tez nie.

Dla mnie prawdziwym zamknieciem dwudziestolecia jest dwutomowa ksiega
pod redakcja Tymona Terleckiego, pod pseudonimem... Taksiega [dwutomowe dzie-
to Straty kultury polskiej 1939-1944] jest wiasciwie zamknieciem dwudziestolecia
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w sensie artystycznym, politycznym, naukowym, szkolnictwa wyzszego itd. Te ne-
krologii, niektére okazaty sie przedwczesne, ale takie byty wtedy czasy, pisane
w czasie wojny, to tak jakby potwierdzaty teze, bardzo efektowng teze pana pro-
fesora Ligezy, ze dwudziestolecie znato swoj poczatek i znato juz swoj koniec na
samym poczatku. Mozna tak powiedzie¢. Mozna tez zobaczy¢ dwudziestolecie przez
nekrologi, przez te odejscia.

A.O.: Profesor Kisiel wspomniat o r6znych strategiach mapowania dwudziestolecia,
wywotat rézne strategie myslenia o tej epoce, a posrednio takze przypomniat rézne
sposoby badania i prozy, i kultury zwigzanej z tym okresem. Jedna z tych metod,
ktora szczegolnie wybrzmiata, to byta geografia literacka.

Jestem przekonana, ze pan doktor Bogustaw Gryszkiewicz chcialby sie w tym
kontekscie wypowiedziec...

Bogustaw Gryszkiewicz: Ja bardzo chetnie poszukatbym jakiego$ innego kontek-
stu, nie przeczac, ze geografia ma istotne znaczenie. Natomiast mam kilka dopowie-
dzen i propozycji do dalszej rozmowy. Otdz, wrdce do tego, o czym Panowie wcze-
$niej mowiliscie. Szuka sie przesunie¢, jesli chodzi o periodyzacje. I ja bym tego nie
robit, bo dochodzi do zabawnych sytuacji, kiedy méwimy, ze dwudziestolecie kon-
czy sie w '48, na przyktad. Przeze mnie przemawia ten przeklety zdrowy rozsadek,
kiedy apeluje, abySmy sie opamietali - ,nie idZmy tg droga”, proponuje natomiast,
by$Smy pamietali, Ze wymys$lono juz miedzyepoke... Rzeczywiscie to ,ciecie” w ‘18
roku robi wrazenie czego$ sztucznie agresywnego.

Odniéstbym sie do kilku kwestii, ktére zostaty zasygnalizowane przez pro-
fesora Ligeze. Ot6z moze nam na dobre wyjdzie coraz wieksza popularnos¢ tego
»anglosaskiego” rozumienia modernizmu, bo moze dzieki temu zaczniemy zamiast
przepasci zauwazac ciggtos¢. Wspomne o czyms, co jest od dawna obiektem mojego
zainteresowania, o nowoczesnej polskiej prozie dwudziestolecia miedzywojennego.
Na przyktadzie Witkacego, a bardziej chyba jeszcze Schulza, mozemy obserwowac
trwanie secesji. Jest jeszcze jeden tworca, u ktérego na rézne sposoby ta secesja
trwa - i to nawet dtuzej, poza granice dwudziestolecia... to Michat Choromanski.

Operujac tym anglosaskim rozumieniem ,modernizmu”, tatwo dojrze pewna
istotng ciggtos¢ i nie bede az tak bardzo uwrazliwiony na deklaracje wielu tworcow
czy krytykow tamtego okresu, wedle ktérych Mioda Polska skonczyta sie definityw-
nie. Ona trwata. Zaryzykuje teze, ze tak jak w przypadku Choromanskiego ona trwa-
ta nawet do lat 70. I to musze Panstwu powiedzie¢ w catkiem atrakcyjnej postaci.

[...]

[ jeszcze jedna uwaga. Profesor Ligeza wspomniat wcze$niej o dwdch wojnach,
mowigc o dwéch kataklizmach. Moze spréobowaliby$my sie jednak zastanowi¢, czy
obie wojny byty faktycznie traktowane jako kataklizmy, takze w tym potocznym
my$leniu o dwudziestoleciu miedzywojennym. Wydaje mi sie, Ze w naszym dys-
kursie, moze bardziej dyskursie publicystycznym niz naukowym, w roli kataklizmu
obsadzono wojne druga o wiele bardziej niz pierwszg. Symptomatyczne jest stwier-
dzenie Aleksandra Wata, ze on i jego formacja jako jedni z niewielu przezyli literac-
ko dramat I wojny $wiatowej, wyprowadzili z niego artystyczne wnioski. Mnie sie



Proza dwudziestolecia miedzywojennego z dzisiejszej perspektywy [187]

wydaje, ze faktycznie to byty dwa kataklizmy, ale z polskiego punktu widzenia [ woj-
na $wiatowa nie byta takim kataklizmem, jakim byta np. z perspektywy niemieckie;j.
Zwraca sie uwage, ze nie doczekaliSmy sie prawdziwej powiesci pacyfistycznej...
Taka powiescia nie jest dla mnie S6l ziemi. Pierwsza wojna nie byta w literaturze
polskiej traumg, jaka stata sie w literaturze brytyjskiej - jako$ nie potrafie sobie
w tym momencie przypomnie¢ w nurcie naszego psychologizmu odpowiednika do-
Swiadczen, ktére Virginia Woolf zapisata w Pani Dalloway. Wydaje mi sie réwniez,
ze wiele z tych motywo6w i konwencji, ktére literatury obce wypracowaty w reakcji
na do$wiadczenie pierwszej wojny, u nas na szersza skale pojawito sie jako sktadnik
jezyka, ktorym ukazywano drugiej wojne.

Pamietam, Ze wtasnie w kontekscie doswiadczenia drugiej wojny uczono mnie
o nowatorstwie polskiej poezji. A dzi$ sadze, ze ta poezja do pewnego przynajmniej
stopnia czerpata ze wczesniejszych doswiadczen literatur tych krajéw, ktére prze-
zyty I wojne $wiatowa jako trudna do opisania traume. Mysle, ze dla kultury fran-
cuskiej czy brytyjskiej to byta trauma nie mniejsza niz dramat II wojny $wiatowe;j.
A by¢ moze pod pewnymi wzgledami wieksza, bo psychiczne skutki pierwszej wojny
powodowaty chyba, ze druga nie byta tam odbierana jako co$ przerazajaco nowego.

Jedno jeszcze na koniec... Pani Profesor uzyta modnego stowa ,mapowanie”,
a poniewaz ja sie jeszcze nie nauczytem go stosowac, wole postuzy¢ sie innym, nie
mniej dzi$ popularnym - ,stereotyp”. W dyskusji o dwudziestoleciu §miato mozemy
powiedzie¢, ze uformowaty sie jego stereotypy. Mamy repertuar stereotypéw, ktére
w istotnej mierze nasze widzenie dwudziestolecia ksztattujg. Profesor Kisiel mowit
o syntezach. To jest nadzwyczaj wazna kwestia - wraz z pytaniem, jak te syntezy
wplynety na uksztattowanie sie moze nie tyle stereotypowego, ile konwencjonalne-
go widzenia dwudziestolecia miedzywojennego.

Profesor Kisiel stusznie wspomniat o Ignacym Fiku. Ze swojej strony wskazat-
bym na Antologie Frydego i Andrzejewskiego, dostrzegam bowiem wptyw tej ksiazki
na sposob postrzegania tego, co Wojciech Ligeza charakteryzowat tu wczesniej jako
poezje trzeciego wyrazu. Badacze dwudziestolecia znali jg bardzo dobrze, mimo ze
nie zdazyta stac sie ksigzka dyskutowang w szerszych kregach odbiorcow.

M.K.: Z t3 traumg wojenna, jesli moge, naturalnie nie byto takiego do$wiadczenia
by¢ moze, chociaz pewnie znajdziemy teksty, na pewno znajdziemy w Przedspiewie
do Hymnoéw Wittlina. Tu [to] jest. Pewnie u Andrzeja Struga w Pokoleniu... MySle,
ze moze to dosSwiadczenie z pierwszej wojny nie byto tak wazne dlatego, ze mySmy
zawsze ,dostawali po tytku”.

Francuzi z Niemcami jak sie ,naparzali”, to jednak to byty takie lokalne po-
tyczki. A my$Smy zawsze byli ,dtawieni”. Jak czytamy Rozdziobig nas kruki i wrony
Zeromskiego, to dla nas jest to obraz okrutny. Ale rado$¢ jakby usuneta potwornosci
pierwszej wojny, a te potwornosci byty. Jak sie czyta Konia na wzgdérzu Eugeniusza
Mataczewskiego, to inaczej sie to czyta niz u Izaaka Babla. To s tego typu rzeczy. Ale
to do$wiadczenie pewnie zostaje odsuniete, dlatego ze...

Bardzo tadnie pokazuja to ci, ktérzy pytaja o polska dusze w prozie, czyli
Zeromski, Bandrowski, Natkowska, Strug w tych pierwszych powieéciach poli-
tycznych. Lepiej bytoby powiedzie¢, ze s3 to powiesci o polskiej duszy, poniewaz
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pokazuje sie [w nich] zupelnie co$ innego. Okrucienstwo pierwszej wojny jest, moz-
na powiedzie¢, wypierane nadzieja na lepsza przyszto$¢. Ta idea szklanych domow
to jest przeciez sacrum; to nie tylko to, ze Zeromski zobaczyt na wystawie czy prze-
czytal, Ze w Paryzu byty szklane domy...

B.G.: Przepraszam, tylko jedno...
M.K.: Jasne

B.G.: Wycofam sie moze ze zbyt radykalnego stwierdzenia. Romans Teresy Hennert
byltby pewnie interesujacy w kontekscie tego, o czym Pan wspomniat.

W.L.: To, co méwit profesor Kisiel, wydaje mi sie szalenie interesujace, bo nurt
traumy czy kleski moralnej, méwigc najkrdcej, jest ukryty, przeczy on pewnym
dyskursom oficjalnym. Pisarzowi bardzo trudno jest méwié¢ rzeczy niepopularne.
Czyli teraz, jesli pisarz jest rzecznikiem prawdy, to zderza sie w sposéb drastyczny
z mitologiami uprawianymi spotecznie. I tutaj oczywiscie to, co méwit profesor Ki-
siel, ma bardzo powazne konsekwencje, dlatego Ze jest taki rodzaj roztamania czy
przemilczenia w literaturze i kulturze dwudziestolecia miedzywojennego. Wszyst-
ko zalezy od tego, jak stawiamy pytania. Jesli stawiamy takie pytania uniwersali-
styczne, ze cztowiek na wojnie to jest cztowiek nieszczesliwy, cztowiek, ktéremu
zabierajg cztowieczenstwo, zabijaja... Po co walczy, dla kogo, w imie jakich idei, co
jest tym zapleczem ideologicznym, ktore jest mato wazne. To sg takie pytania mo-
ralne, antropologiczne. Natomiast jesli zaczyna sie rozwazac, czy [ wojna §wiatowa
byta kataklizmem dla zbiorowosci, to ta zbiorowo$¢ bardzo szybko biegnie w strone
budowania, jakby przechodzi przez ten przetom, przez ten moment préby, moment
tragiczny, i zwraca sie ku temu, co jest budowaniem, scalaniem. To wielkie oczywi-
$cie zadania spoteczne, czy zabory, czy rézne systemy. Ale sa takie rozpoznania, jak
u J6zefa Wittlina Wojna, pokdj i dusza poety, gdzie sa bardzo dramatyczne momenty,
ktére moéwig o tym, ze cywilizacja nowoczesna ufundowana jest na trupie, tak po-
wiada Wittlin. I tu oczywiScie w szeregu ksiazek znajdziemy $ladowe rozwazania
o tym albo wprzegniete w pewien dialog.

0 czym jednak chcialem powiedziec... S6I ziemi to jest p6zna opowie$c¢ o cier-
pliwym piechurze i to jest rok 1935, cho¢ wyszta z data 1936. To wynika z dwéch
kwestii - akrybii J6zefa Wittlina, ktéry chciat napisac¢ arcydzieto. Napisat arcydzieto,
pracowat nad kazdym zdaniem jak katorznik, ale takze wynika z tego, Ze ta powies¢
bytaby bardzo Zle widziana i Zle odbierana w nurcie pacyfizmu zachodniego, czyli
ona musiata by¢ osobno, w innym czasie, blizej wtasciwie zapowiedzi drugiej wojny
Swiatowej niz do§wiadczenia pierwsze;.

To samo sie zreszta dzieje u wizjonerystéw. Wizjonerysci z kregu Zagaréw czy
z kregu Czechowicza koniecznie chcieli znalez¢ jakis jezyk - jak méwic o Zagtadzie,
nadciagajacej, hipotetycznej? To sg rézne dyskursy katastroficzne. Mozna to ufun-
dowa¢ na wyobrazni, ale wyobraznia czyms sie musi karmi¢, wyobraznia karmi sie
pierwsza wojna $wiatowa.

B.G.: I wojna $wiatowg przezywang przez dziecko. A propos tego trupa, u nas
nie zakietkowat, powiedziatbym nawiazujac do Ziemi jatowe;j...
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W.L.: Bardzo nietaktownie jest méwi¢ o kadaweryzmie, jak ma panowac utylizm
taki.

A.O.: Bardzo jestem wdzieczna za te interesujace watki, jakie pojawity sie w wy-
powiedziach Panéw Profesoréw, poniewaz one nas w coraz wiekszym stopniu
otwieraja na wspdtczesnosc¢ i na wspotczesne badania literaturoznawcze, na pewne
kategorie, ktore chciatabym teraz przywota¢, bo one tez posrednio w tych wypo-
wiedziach dyskutantéw sie juz pojawity. Wiadomo, ze wraz ze zwrotem antropo-
logicznym, kulturowym w literaturoznawstwie pojawity sie badania nad trauma,
kategoria zwrotu afektywnego czy kategoria doswiadczenia.

Obecnie w toku naszej dyskusji pracujemy nad strategiami wspoétczesnego
odczytania prozy dwudziestolecia miedzywojennego, a wiec takze odczytania jej
poprzez wspotczesne metodologie. W zwigzku z tym moje pytanie do wszystkich
zgromadzonych bytoby nastepujace: jak te nowe metodologie kulturowe, zwigzane
z przywotanym przeze mnie zwrotem antropologicznym, Panstwo oceniacie i jak
widzicie ich role we wspoétczesnych badaniach nad dwudziestoleciem? Czyli jak
z punktu widzenia wspétczesnych méd metodologicznych na dwudziestolecie moz-
na bytoby popatrzec i po co?

R.S.: To wtasciwie miata by¢ druga cze$¢ mojej wypowiedzi, ale to sie wiaze z tym,
co Pani Profesor méwita o badaniach antropologicznych, i to sie wigze tez z pyta-
niem, jak méwi¢ wspoétczesnym stuchaczom - uczniom czy studentom [o tych za-
gadnieniach]. Bo ja sobie pomys$latem, Ze ja nie wystepuje jako filolog wtedy, kiedy
ucze, ale poruszam takie watki.

Gdybym zaczalt moéwi¢ o Ferdydurke, to wtasnie bardzo zaciekawito mnie
to zestawienie w punkcie arcydzieta z Solg ziemi. Ja zreszta méwie studentom na
wyktadach, ze jednym z podstawowych, wspétczesnych probleméw jest problem
tozsamosci, w tym wypadku tozsamosci osobowej i méwie, ze wszystkie te ,geby”,
,pupy” to sa kolejne role spoteczne, te rézne kostiumy, te rézne tozsamosci, ktore
Gombrowicz jakby ,zdejmuje” w kolejnych wcieleniach, w pewnym sensie nawet je
,odcina”.

Ja na poziomie, powiedzmy, swojej wiedzy licealnej pozostawatem zawsze z ta-
kim pytaniem, co zostaje? Jesli zostaje, tak jakby ,wieszak”, na ktérym te ,kostiumy”
i te role spoteczne zostaty zawieszone... I wtasciwie, nawet po tym naszym ostatnim
spotkaniu?, tym bardziej myslac o tym, ktére odbedzie sie dzisiaj, sobie u§wiadomi-
tem, Ze wtasciwie Sdl ziemi daje odpowiedZ [na pytanie o to], co zostaje. Bo zostaje,
moim zdaniem, Piotr Niewiadomski, naiwny i prosty, bardziej niz Jézio. J6zio jest
jednak przenikliwy intelektualnie, chociaz ,udzieciecony”, a Piotr Niewiadomski
jest naiwny i prosty, przyjmuje to co ma uzna¢, cesarza, przyjmuje swoja role, czy
to kolejowa, czy wojskowa. Nie jest taki zupetnie czysty, pusty, tylko pewne rzeczy
trzeba zaakceptowac.

Méwie o tym studentom, bo w sztuce wspotczesnej, ja bardziej sie zajmuje sztu-
ka wizualng, nieustannie ten problem, te pytania o role spoteczne, o Swiadomos¢, cie-
lesno$¢, utozsamianie sie z wtasnym ciatem, ale i narodowos¢, lokalno$¢ sg przeciez

! Chodzi o dyskusje otwarcia dotyczaca prozy dwudziestolecia z 3.12.2014 roku, ktéra
odbyta sie w Katedrze Mediéw i Badan Kulturowych IFP.
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zadawane. I to sg te same pytania. I w ten sposéb bym o tym moéwit... Méwitbym tez
na przyktad... To jest cata taka historia - Josepha Beuysa; przez Niemcéw uznawa-
ny [byl] za najwazniejszego artyste drugiej potowy dwudziestego wieku. Zostal, jak
wiadomo, uratowany przez wedrownych Tataréw, kiedy na Krymie byt zestrzelony.
[ bardzo duzo w jego sztuce jest [wtasnie] o tym...

Ciwedrowni Tatarzy mi sie kojarza z Hucutami. Mam takie osobiste skojarzenie,
bo by¢ moze jest to bardziej rodzinna legenda niz prawda, ale ojciec mojej mamy byt
le$niczym w II Rzeczypospolitej i wta$nie tam, na kresach, pracowat. Najstarsza cio-
cia urodzita sie w Peczenizynie, i kiedy przyszta Armia Czerwona, to zamierzata go,
jako mundurowego urzednika polskiego, wywiez¢, pewnie docelowo do Katynia...
[ ci tamtejsi Huculi, ktdérzy, jak ciocia pamietata, jedli mamatyge i takie rézne rzeczy,
wstawili sie za nim, ze on byt w porzadku, bo pewnie przymykat oczy na to, ze tam
sie zyto z lasu, z przemytu, nie wiem doktadnie... No i dzieki temu potem mogta sie
urodzi¢ moja mama, dzieki temu ja tez istnieje, w zwigzku z czym tak anegdotycznie
ten watek poruszam.

Dlatego Piotr Niewiadomski jest mi bliski, jako wtasnie nie do konca czysty,
bo przyjmujacy pewne role z takg naiwnoscig, ale taki prawdziwy, jak ci Huculi, co
ratowali dziadka, i Tatarzy, ktérzy Beuysa uratowali. Nie kierowali sie oni tym, czy
maja go dobi¢, bo on tam zamarzat zestrzelony, gdyz jest z przeciwnej ,druzyny”,
albo Ze maja go do szpitala dostarczy¢, czy w najlepszym razie do obozu jenieckiego.

Jak umiera cztowiek, to sie go ratuje. To dla Beuysa zostato takim waznym
doswiadczeniem, wtasnie ta prosta decyzja. Podstawowa dla idei cztowieczen-
stwa. Kwestia tozsamosci, mysle, bytaby jednym z punktéw wyjscia do méwienia
o Ferdydurke i na przyktad o Soli ziemi i wpisywania ich w te sztuke wspdtczesna.
I podobnie postepowalbym z proza Schulza, ktéra w tym samym punkcie sie po-
jawia, dlatego ze sposrod tych kategorii, do ktérych Pani Profesor nawigzata, to
w obrebie nauk o sztukach wizualnych takie kategorie jak immersyjnos$¢ czy synes-
tetyczno$c sg niezwykle w tej chwili popularne. Tez oczywiscie zwrot ikoniczny, ob-
razowy. I wtedy Schulz jest dla mnie wybitny, zwtaszcza Sklepy cynamonowe, bo to
jest proza niestychanie synestetyczna, ona ,pachnie” wrecz; ja i wspaniale sie czyta,
bo czasem czytam fragmenty, a potem studentom pokazuje, jak to widza amerykan-
scy artysci, ktérzy robig filmy eksperymentalne, bracia Quay, ktérych Ulice krokody-
li zainspirowata wtasnie proza Schulza - Sklepy cynamonowe. Albo im opowiadam
o spektaklu, ktéry widziatem dawno temu, Republika marzen, tutaj w krakowskim
Starym Teatrze, ktéry byt nieprawdopodobnie plastyczny i nastrojowy, to do dzisiaj
pamietam. W tym s3 i kolory, i zapachy i barwy i fakturalno$¢ tej materii...

A.O.: Taktylno$¢ moze?

R.S.: Tak, taktylnosé. I w ten sposéb bym pokazywat, jak bardzo funkcjonuje ta rela-
cja prozy ze sztuka wspotczesng, ktéra ma by¢ immersyjna, czyli ma budowac¢ taki
nastrdj, ktéry przenika odbiorce. Proza Schulza taka jest, moim zdaniem, jak sie ja
czyta; dlatego jest takim dobrym materiatem dla teatru albo dla filmu. Proza Schul-
za jest synestetyczna. Wiec to sa te dwa punkty, ktére wpisuja sie w zwroty roézne,
z jednej strony, a z drugiej strony odpowiadaja na pytanie, jak o tym mowi¢, przy
czym to, jak mowic...
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Nie bede wracat do kwestii cezur, bo o nich méwilem poprzednim razem
[w dyskusji otwarcia], natomiast zauwazytem tez, jak studenci, to byto dla mnie za-
skakujace, bo ja w pewnym momencie na wyktadach przedstawiam im takie tabelki,
dla nich to jest wygodne, i zestawiam - romantyzm (to s takie stereotypowe ele-
menty), modernizm to s3 takie, a postmodernizm takie... [ oni to notuja dlatego, ze
s3 to wygodne, stereotypowe hasta. Jak Pani Profesor sie zgodzi, to moge te tabelki

zalaczy¢, jak bedziemy publikowac te dyskusje.

A.0.: Bardzo bede wdzieczna.

ROMANTYZM NOWOCZESNOSC
Natura (to, co dane) Nowe wynalazki (materiaty, media)
Historia Przysztosé
Postep
Idealizm Racjonalizm
Uczucia
Narod Internacjonalizm
Konserwatyzm Lewicowosé
Elitaryzm Egalitaryzm
Ludowosé Miasto
Artysta Inzynier
Dzieto sztuki jako organiczna jednosc Dzieto sztuki jako montaz

MODERNIZM

(ALBO ,TO, CO DOTAD”)

POSTMODERNIZM

Nowatorstwo (,wynalazki”)

~Wszystko juz byto”, cytat

Podmiotowosétwérey, odbiorcy

Wszystko jest tekstem, kazdy tekst sig konczy

Dzieto
Jednos¢ Wielosé, roznica, roznorodnosé
Catosé Rozbicie
Granice Transgresja, ptynnosé
System (porzadek) Wolnosé, dekonstrukcja
Gtebia Powierzchownosé

Doniosto$é, racjonalizm

Ironia, subwersja

Artysta (wieszcz)

Inzynier

Bricoleur (sam dyskurs); Artysta o tozsamosci
ptynnej

Organicznosé

Montaz

Bricollage; Instalacja; Instalacja wideo;
Interaktywny hipertekst

Stare i nowe media

Media cyfrowe; Hipermedia




[192] Dyskusje

R.S.: Ale ja to uzywam do méwienia o oczywistych rzeczach, natomiast dla nich
to byto niesamowicie ksztatcace, interesujace. Wiec to, co my$Smy poprzednim ra-
zem i teraz mowili, czyli te kwestie cezur wyznaczajacych nie tylko dwudziestolecie
miedzywojenne, ale w pewnym sensie takze modernizm, ktéry, pytanie, czy jeszcze
jest romantyczny, czy juz nie jest romantyczny, to ich bardzo interesuje. Wszyscy
postuguja na wyktadach tymi terminami jako oczywistymi sprawami, a oni nie sg do
konca przekonani, co to rzeczywiscie znaczy.

A takim osobnym punktem, ktéry chciatbym poruszyé¢, jesli Paiistwo pozwoli-
cie mi jeszcze kontynuowac...

Kiedy Pan Profesor uzyt okreslenia ,synteza”, okazato sie, ze jest mowa o teo-
retycznych syntezach dotyczacych np. dwudziestolecia i literatury. Natomiast ja
sobie pomyslatem najpierw, czy w dwudziestoleciu pojawito sie w obrebie sztuki,
literatury, sztuk wizualnych i architektury cos, co mozna by prébowac nazwac syn-
teza tej romantycznej i neoromantycznej, mtodopolskiej tradycji z nowoczesnoscia?
Dlatego, ze wsrod historykéw sztuki, jak mi sie wydaje, zwtaszcza historykow archi-
tektury, jest proba takiego zobaczenia architektury zwtaszcza konca dwudziesto-
lecia, reprezentowanej przez np. nowy Dom Zdrojowy w Krynicy albo hotel Patria,
Muzeum Narodowe nawet, takiego troche monumentalizmu pamietajacego o réz-
nych tradycjach stylu zakopianiskiego mniej lub bardziej, ale monumentalizmu z ele-
mentami klasycznymi, ktéry zarazem jest taki uproszczony nowoczeénie, syntetycz-
ny, funkcjonalny... Nie jest to funkcjonalizm lewicowy, ,bauhausowy”, tylko samo to
uproszczenie, syntetyzowanie.

M.K.: Jeszcze byto Ministerstwo Spraw Zagranicznych, bo to Bogdan Pniewski...

R.S.: Tak, doktadnie, chciatem tutaj wymieni¢ nazwisko Pniewskiego, jeszcze Witold
Minkiewicz. [ z kolei, jako teatrolog, pomys$latem ze Teatr ogromny jest taka synte-
z3 Schillera, ktory przeciez nowoczesnos¢, powiedzmy, ,zeitteatrowa” ,przerobit”
z jednej strony, a z drugiej wystawiat Historyje o Chwalebnym Zmartwychwstaniu
Pariskim i wszystko to konczy sie tym Teatrem ogromnym, czyli takg synteza.

[ teraz pytanie podstawowe, na ktoére by¢ moze Panie i Panowie Profesorowie
potrafia odpowiedzie¢, bo ja nie potrafie. Czy w literaturze kto$ taka synteze
popelnit?

Moim zdaniem, tu sie czuje niekompetentny, wiec to bedzie zbyt $miate, ale
chyba Wittlin nie jest az taka syntezga, chociaz ja go bardzo lubie, ale moim zdaniem,
na to sta¢ byto tylko Iwaszkiewicza, cho¢ powojenna Stawa i chwata pewnie nie jest
czyms$ takim... On w opowiadaniach pokazuje sie [jako kto$], kto bytby zdolny do
tego rodzaju syntezy, ktéra jednak nie nastapita, jak sie wydaje. Ale, tutaj mysle so-
bie, ze w Stawie i chwale pojawia sie kompozytor niespeiony... A propos punktu:
,Literatura wobec rzeczywisto$ci swojego czasu”, rézne sg elementy, nie bede o tym
mowit... Ale zadatem sobie pytanie, czy Tomasz Mann na przyktad i jego powojenny
Doktor Faustus, czy co$ takiego kalibru powstato w polskiej literaturze? Moj odbior
opowiadan Iwaszkiewicza byt taki, to szczegélne doswiadczenie, ktdre jest pewnie
doswiadczeniem piekna, jak sobie to sam ttumacze. Ono sie pojawito po przeczyta-
niu Doktora Faustusa czy innych powiesci Manna, ktére jak sie zaczyna czytac, to
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cztowiek jest zameczony tg lektura. To sie ciezko czyta, natomiast jak sie skonczy,
to mysli, ze ,tu” sie co$ stato... Taki jest mdj odbior. I wydaje mi sie, Zze czasami po
przeczytaniu niektérych opowiadan Iwaszkiewicza tez miatem takie wrazenie, ze tu
sie co$ wydarzyto... Ale w tym sensie syntezy wtasnie nie ma.

I jeszcze jeden, trzeci watek, a propos tych cezur i kwestii przeciwstawienia
romantyzmu i neoromantyzmu z nowoczesnoscia, o ktorej tez juz wczes$niej mo-
witem. Bo jak o tym méwi¢ we wspédiczesnym konteksScie? Jest taka ksigzka Podréz
romantyczna i Piekto i niebo Polakéw Marcina Kréla z dziedziny historii idei. Autor
ciekawie i dobrze definiuje romantyzm. I ja czasami przy okazji tych tabelek, szcze-
snych czy nieszczesnych, studentom o tym moéwie, to jest jedno takie przeciwsta-
wienie - romantyczni i nowoczesni, i jeszcze sie pojawia postmodernizm. Natomiast
ten historyk idei przeciwstawia co innego, przeciwstawia romantyzm i liberalizm.
Okazuje sie ze to tez jest bardzo interesujgce dla wspotczesnych studentéw, co to
doktadnie znaczy i na czym to przeciwstawienie polega. Wydaje mi sie, ze to budzi
ich zainteresowanie.

A.O.: Dziekuje bardzo za ten nowy watek zwigzany z do$wiadczeniem dydaktycz-
nym. To, ze studenci potrzebujg troche takiego chronologicznego mys$lenia w lite-
raturoznawstwie, wynika by¢ moze z tego, ze istnieje wiele programéw nauczania
jezyka polskiego, ktére odchodza od chronologii i uczg przede wszystkim myslenia
intertekstualnego, powigzywania pewnych tekstéw, szukania zwigzkdw, co na tych
wczesnych etapach edukacji nie do konca spetnia swoje zadanie, poniewaz nie daje
catosciowej wizji, patrzenia na epoki, wydobywania tych kontekstéw czy kategorii
kluczowych i specyficznych, ktdre kazda z tych epok charakteryzuja.

Ale Pani Profesor chciataby sie jeszcze o tych kulturowych aspektach
wypowiedziec?

Joanna Kisielowa: Chciatabym bardzo mocno podkresli¢ wage doswiadczenia lek-
turowego. Ot6z, zaczeliSmy nasza rozmowe, nader stusznie, od pewnych ustalen
historycznoliterackich dotyczacych syntezy, mapowania réznych zagadnien arty-
stycznych, ideowych. Mam takie wrazenie, ze z tej perspektywy dwudziestolecie
miedzywojenne, Ze tak nieSmiato zauwaze, jest dos¢ dobrze rozpoznane. Oczywiscie
pewne ustalenia mozna rewidowa¢, mozna z nimi dyskutowac, te dyskusje sie tocza,
natomiast pozostaje wrazenie, Ze jest to epoka do$¢ dobrze opisana. Mozemy prze-
ciez spréobowac z innej perspektywy. Pytanie o to zywe do$wiadczenie lekturowe
jest pytaniem najwazniejszym.

To znaczy z takiej perspektywy mozemy zapytac o twoércze indywidualnosci,
namawia¢ do powrotéw lekturowych. I wéwczas okaze sie, Ze nie tylko poeci z tej
epoki okaza sie dla nas ciekawi wéweczas, kiedy postawimy im pytanie o dos§wiad-
czenie egzystencjalne. Te zwroty, o ktérych Pani Profesor méwi, antropologiczny,
empiryczny, afektywny, przychodza nam naprzeciw. Z takiej perspektywy, mozemy
zapytac nie o katastrofizm Czechowicza, tylko o doswiadczenie leku u Czechowicza,
mozemy zapytac nie o przynalezno$¢ Wiadystawa Sebyty do nurtu drugiej awangar-
dy, czy tez nie mapowac, tylko zapyta¢, na przyktad o doswiadczenie bezsennosci
zapisane w wierszach Sebyty.
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Wydaje mi sie, ze te tematy egzystencjalne sg zaproszeniem do fascynujacej
przygody lekturowej, takze dla naszych studentéw i uczniéw. Moja odpowiedz, wta-
$ciwie uzupetnienie - bez uporzadkowania - niczego dydaktycznie nie osiggniemy,
to oczywiste, to jest jakby punkt wyjscia. Natomiast jezeli dwudziestolecie czy tez
jakakolwiek inna epoka ma stac sie dla naszych wspotczesnych mtodych ludzi epoka
Zywa, to wydaje mi sie, Ze najlepsza droga jest ta droga oddolna.

Ja bym, do tej perspektywy syntetycznej wskazata jako konieczne uzupeinie-
nie perspektywe mikrologiczng. Wychodzimy od tekstu, pytajac o to doswiadcze-
nie ludzkie tam zapisane. To jest takie przyczynkarskie nieco uzupetnienie, nato-
miast dla mnie jest to absolutnie fascynujaca lekturowa droga. Z takiej perspektywy
wydaje mi sie, Ze to jest pasjonujace. W jaki sposéb mozna opisa¢ na przyktad
Czyzewskiego jako twérce, ktdrego tworczos¢ literacka czy czes$¢ jego twdrczosci
sytuuje sie na przecieciu réoznorodnych kierunkéw artystycznych? Natomiast z zu-
pelnie innej perspektywy mozemy zapyta¢ o to doswiadczenie obcosci zapisane
w jego tekstach, i wtedy pytamy o indywidualnos¢, jakby wracamy do tych tekstow,
te teksty sa ,zywe”.

Powroty lekturowe, badanie ,podatnosci na zdrade” warto rozpoczyna¢ od
pytania o indywidualnosci, bo tych indywidualno$ci, wydaje mi sie, nie doczytamy
w dwudziestoleciu miedzywojennym, a mamy ich bardzo wiele.

B.G.: Jesli mozna sie wtracic. To co pani profesor Kisielowa proponuje, to jest wyj-
$cie poza swego rodzaju stereotyp, co znakomicie wida¢ na przyktadzie Czechowi-
cza czy Sebyty, w strone tego, co mozna bytoby nazwa¢ indywidualnoscig osoby
ludzkiej, nie pisarza. Natomiast chciatem nawigzac do tego, co Pani Profesor powie-
dziata o dwudziestoleciu jako epoce dobrze opisane;...

J.K.: Stosunkowo dobrze.

B.G.: Tu pewne zastrzezenie wydaje sie niezbedne. Dobrze opisana jest literatura
elitarna, jesli ja tak nazwe jezykiem cokolwiek archaicznym. Natomiast nie ma syn-
tezy literatury popularnej. Oczywiscie wiemy, Ze byt Antoni Marczynski, byt Dotega-
-Mostowicz, Zarzycka, Rodziewiczéwna, German, pare innych znaczacych nazwisk.
Ale tam byt legion, tam byta cata masa innych twércéw. Oni moze nie zastuguja na
to, by ich omawia¢ z osobna w podrecznikach literatury dwudziestolecia, ale jako
formacja stanowia niezwykle wazne zjawisko.

Druga sprawa to moze nie wysokoartystyczna groteska, ale kabaret, komedia,
zabawy literackie, humor, dwudziestolecie jako epoka ludzi dowcipnych. Ukazat
sie w 2014 roku Humor polski - wazna, liczaca ponad 700 stron ksigzka pod re-
dakcjg Doroty Brzozowskiej i Wtadystawa Chtlopickiego. I tak jak na uzytek naszej
poprzedniej dyskusji probowatem penetrowac Facebook, tak teraz postanowitem
przejrzec to godne uwagi dzieto kilkudziesieciu os6b - jest w nim obecne dwudzie-
stolecie, bo znajdziemy artykut poswiecony Witkacemu, jest ono tez obecne w tle
tekstu o Gatczynskim i jego Zielonej Gesi. Jest go tez troche w artykule o kabarecie
XX wieku, w ujeciu wtérnym wobec prac Tomasza Stepnia. Reprezentuje je réw-
niez tekst o szmoncesie w kabarecie dwudziestolecia miedzywojennego - i na tym
koniec. Nawet sie temu nie dziwie, bo tatwo mi wyobrazi¢ sobie, co czuje badacz
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chcacy to niezwykte bogactwo jako$ ogarng¢. Moim studentom humor dwudziesto-
lecia najczesciej kojarzy sie z Gombrowiczem czy Tuwimem, i chyba niewiele po-
nadto. Bo gdy na przyktad podejmuje temat czasopiSmiennictwa humorystycznego,
np.,Cyrulika Warszawskiego”, to nasza rozmowa zamienia sie w monolog. Tak wiec
sa to obszary, ktdre proszg sie o petniejsze, syntetyczne ujecie.

W.L.: Jesli mozna, to do dwdch kwestii chciatbym sie odnie$¢. Pierwszej dotyczacej
praktyki dydaktycznej. Otéz jest wielkie niebezpieczenstwo, ze oto epoka zostanie
znowu przepisana wedlug pewnych modnych metod i tendencji humanistycznych
i bedzie oczekiwac na nastepne przepisanie, przeredagowanie. Widze z tych rozlicz-
nych prac, ktére biore do reki, ze mys$l autora bedzie rozwijac¢ sie w kierunku pew-
nego gotowego schematu metodologicznego, po pierwszej stronie juz wiem mniej
wiecej, co bedzie dalej i na ogo6t jest tak, jak myslatem, czyli bedzie to na przyktad
ilustracja ,genderowego” do$wiadczenia, gdzie indziej to znowu bedzie ilustracja
afektywnosci etc. To jest wielkie niebezpieczenistwo, dlatego Ze to sa prace i spo-
soby przedstawiania, ktére pisatby pewien elektrybatt, jak to nazywat Lem, czyli
moglibySmy powiedzie¢, ze style i sposoby refleksji zatracajq indywidualnos¢, jest
to tutaj pewna dziatalno$¢ zbiorowa. Ja miatem takie doswiadczenie prowadzac se-
minarium doktoranckie, ze oni byli nastawieni na to, ile razy ja powiem Derrida czy
Foucault, czyli sprawdzany bytem z przyswojenia pewnego jezyka, a nie z tego, co
mam rzeczywiscie do powiedzenia. Jest to pewna perspektywa sptaszczajaca, tzn.
w jakiej$ mierze trzeba sie zgodzi¢, Zze ona w dydaktyce by¢ musi, ale z drugiej stro-
ny konieczne jest to, o czym moéwita profesor Joanna Kisielowa, zeby oto nie prze-
nosi¢ pewnych sposobéw czytania na umitowane dzieto z epoki nie tak odlegtej, ale
jednak juz z przesztosci, dlatego ze to dzieto ma swoj repertuar pytan, swoja wrazli-
wos¢, swoja problematyke, ktéra w ten sposob zostanie zredukowana. Czyli bytbym
przeciwko podejsciu redukcjonistycznemu, a zarazem wtasnie, zeby - jesli méwimy
juz o kategoriach arcydziet - uszanowac je w swojej swoistos$ci.

A.O.: Tak, ale z drugiej strony Panie Profesorze, tutaj sie wtrace, gdyz kazda metodo-
logia, czy ta charakterystyczna dla czaséw wspotczesnych, czy te dawniejsze, zawsze
w pewien sposéb strukturyzuje Sciezke lektury. W zwigzku z tym, jezeli kto$ stosu-
je strukturalizm, to wiadomym jest, ze dojdzie do pewnych efektéw, jesli ktos inny
poststrukturalizm - tez bedzie patrzyt na dzieto pod okreslonym katem, jezeli kto$
wykorzysta pewne kategorie antropologiczne, tez uzyska okreslony wynik badania.

W.L.: Tak, rzecz jasna, ze metodologia wnosi tutaj pewnga perspektywe, pewien spo-
s6b czytania. I nie da sie, oczywiscie, moéwi¢ w jezyku neutralnym - to jasne. Ale
istnieje taka rzecz, ktérg nazwatbym bezradnoscig interpretacyjng, czyli dzieto jest
ilustracja metody, ono jest potrzebne tylko po to, zeby zilustrowac jg tutaj i pieknie
te Srubki przykreca¢, czyli jakby - badacza czy dydaktyka nie obchodzi literatura
w swojej swoistosci, tylko jest pewnym przyczynkiem czy tekstem ilustracyjnym. To
takie niebezpieczenstwo. Oczywiscie w mniejszym lub w wiekszym stopniu mozna
to zneutralizowad. Ale rzecz jest tez taka oto, ze brakuje edukacji estetycznej i to
jest od samego poczatku skierowane wtasnie na artyzm, na jezyk, na swoistos¢ lite-
racka, malarska, teatralna dzieta i kategoria piekna zostata odrzucona, jeszcze jest
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wzniostos¢, ale piekno nie, to juz co$ archaicznego, wiec jesli - bo tutaj méwita profe-
sor Joanna Kisielowa o takiej lekturze osobistej czy empatycznej - jesli rzeczywiscie
czytelnik nie przezyt dzieta literackiego jako czego$ swojego, jako pewnego zadania
dla wtasnej wrazliwosci, to wtasciwie niczego nie przezyt, prawda? Ma w glowie
kilka madrosci, ktére szybko przeradzaja sie w stereotypy. Kiedys$ czytatem taka
ksigzke i nawet ja recenzowatem - pisano w niej, Ze dla szkoty niezbedni sg Derrida
i Foucault - ja obawiam sie, ze tych filozoféw tatwo jest sparodiowac w takim dys-
kursie szkolnym, dydaktycznym, czy oczekujac od ucznia, zeby méwit w takim dys-
kursie - nie da sie méwic¢ w takim dyskursie, wiec takie pomysty wydaja mi sie sza-
lenie niebezpieczne. Ale to tak przy okazji, bo to nie tyczy sie tylko dwudziestolecia.
Natomiast formy popularne, o ktérych tutaj rozmawiamy, od strony takich literac-
kich obieg6w, od strony tego, Ze istniato wielkie zapotrzebowanie, to tak jak teraz na
fabute, na czytadto, na co$, co nie odbiegatoby w jakie$ bardzo wysokie regiony, to
oczywiscie to jest bardzo mocne w dwudziestoleciu i p6zniej mamy powtorke, czyli
w 1989 roku. Przeciez, kt6z wtedy wiedzial o Germanie, kt6z czytat Rodziewicz6-
wne, to byto wszystko wznawiane - to jest jedna kwestia.

Druga sprawa wigze sie z pytaniem, co sie stato z polskim humorem?
Powinni$my zaptaka¢, rozedrzec szaty. Co sie stato z dowcipem finezyjnym, wyrafi-
nowanym, poetyckim, przeciez zeszliSmy na psy prymitywizmu potwornego i raczej
pozostaje ptaka¢, niz Smiac sie - mozemy tu wspomnie¢ pana Jeremiego Przybore,
ktoéry byt wspaniaty. Cata tradycja dwudziestolecia zostata tak zaprzepaszczona lek-
komyslnie. Kolejna rzecz jest taka oto, jesli istnieje humor, dowcip w kulturze, to
wszystko mozna wy$miaé, wiec kiedys Tymon Terlecki napisat tekst Napas¢ na ludzi
dowcipnych - cztowiek dowcipny moze uniewazni¢ wtasciwie wszelkg dyskusje na
tematy zasadnicze, estetyczne, filozoficzne, egzystencjalne. W kazdym razie, jak mi
sie wydaje, nigdy w sposéb tak mocny jak w dwudziestoleciu miedzywojennym to
co wiasnie jest humorem, a nie groteska, moze by¢ obrdcone na strone refleksji.
Mozna by powiedzie¢, ze humor ma taki aspekt poznawczy, reweluje pewne widze-
nie, odrzuca to, co schematyczne i stereotypowe. Mogliby$my powiedzie¢, tak jak na
przyktad osiemnastowieczni Anglicy powiadali, Ze je$li jest jaka$ koncepcja, teza czy
teoria serio, to powinna przejs$¢ przez prébe Smiechu, czyli sie obronié.

A.O.: Dziekujemy bardzo. Do dyskusji zgtaszat sie tez pan profesor Rafat Solewski.

R.S.: Ja nie bede za bardzo dyskutowat, ale dodam tez, bo moze ta moja intertek-
stualno$¢ mogta tak zabrzmie¢, Ze trace z pola widzenia dzieto, a wtasnie chodzito
o to, ze tak nie jest. Chciatem jeszcze powiedzie¢, cho¢ przepraszam za taka autopro-
mocje, w ubiegtym roku ukazata sie moja ksigzka, ktéra moze nie bedzie Panistwa
interesowata, bo dotyczy sztuki najnowszej, natomiast sam jej tytut moze pana pro-
fesora Ligeze zainteresowac i pocieszy¢. Ja sie zgadzam w cato$ci z pana diagnoza.
Odno$nie jeszcze kabaretu, to kiedys$ sie w telewizji inne rzeczy ogladato, byt np.
Kabaret Starszych Pandw, a dzisiaj panstwo macie ,Matgoska prawde ci powie” -
i to jest przepas¢. Ta moja ksigzka ma tytut Skrytos¢ piekna, to oczywiscie aluzja
do Aktualnosci piekna Gadamera, to hermeneutyczna ksigzka, ktéra probuje poka-
zywac, ze nawet w tej najnowszej sztuce - wiadomo, jaka ona jest - nawet w tej
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ironicznosci, subwersywnosci czy paradoksalnosci - caty czas to piekno, jak to jesz-
cze Norwid pisat, ono ,wchodzi” na rézne sposoby. Ja tam stawiam takg teze o odsta-
nianiu piekna w sposéb przewrotny, tzn. samo piekno nie jest przewrotne oczywi-
Scie, tylko mozna je odstania¢ w sposob przewrotny, wtasnie w sztuce najnowsze;j.
Ta przewrotno$¢ ma charakter poetycki. Ja jestem tym, ktory probuje godzi¢ warsz-
tat filologiczny, bardzo tradycyjny, i idealizm, tez tradycyjny i staro$§wiecki, z tymi
nowymi réznymi metodami - to jest karkotomne oczywiscie. Mysle, Ze jest zwrot
inny jeszcze, aby tego piekna szuka¢ mimo wszystko albo nawet wbrew wszystkie-
mu. A propos dyskusji, to w okresie miedzywojennym w sztukach plastycznych ten
watek klasycyzmu byt strasznie silny, ale byt on obecny tez w literaturze, poezji. My-
Sle, ze ta klasyczno$¢ jest tez ciekawa, by¢ moze poezja Staffa byta jakas synteza. Ja
zadaje sobie pytanie o synteze. Dobrym przyktadem jest tez malarz Balthus, artysta
znany z przewrotnosci, surrealista - malowat te rozebrane, mtodociane kobiety. To
tworca polskiego pochodzenia, do czego sie sam przyznawatl. Mam taki film, ktory
pokazuje studentom na zajeciach, kiedy on juz jest blisko Smierci i mowi, ze kiedy
zaczynat sie uczy¢, to obserwowat, m.in. Masaccia, Piero della Francesca, klasyczne
wzorce klasycznego piekna.

B.G.: Przepraszam za wtracenie, ale sg tez bardzo wazni surrealisci belgijscy.

R.S.: Oczywiscie. Ta dygresja jest tylko po to, zeby pokazywac, jak postugiwac sie
tymi metodami, ktére oczywiScie groza tym, Ze sie popadnie w taka promocje wta-
snej osoby, wtasnego pisania i tych metod postmodernistycznych. Jednak ich znajo-
mos$¢ nie musi oznaczaé, ze sie odejdzie od dzieta. Tak jak tu Pani Profesor powie-
dziata, od lektury, od dzieta wychodzi sie do opiséw, analiz i interpretacji.

A.O.: Metodologia powinna by¢ dostosowana do dzieta, w tym jesteSmy wszyscy tu-
taj zgodni.

W wypowiedzi profesora Solewskiego pojawit sie taki watek, ze niektore dzie-
ta ze wzgledu na swoja wielokodowo$¢ czy synestezje maja bardzo duzy potencjat,
poniewaz potrafiag oddziatywac na zmysty. I w tym kontekscie chciatabym zapropo-
nowac kolejny temat do dyskusji, mianowicie - czy s3 takie dzieta, ktore ze wzgle-
du na swoja synestezyjnos¢, plastycznosé - dzieta prozatorskie zwigzane z dwu-
dziestoleciem, ktore szczegdlnie widzicie Panstwo jako podatne na rézne praktyki
adaptacyjne, bo jak wiadomo w tej chwili adaptacje filmowe, teatralne, telewizyjne,
internetowe, liternetowe takze umozliwiaja to, ze dwudziestolecie miedzywojenne
wchodzi w te nowe obiegi, nie tylko kulturowe, ale jest tez przystepne dla mtod-
szych pokolen. Czy ta synestezja w jakims stopniu pomaga, czy nie ma znaczenia? Co
decyduje wspotczesnie o wyborze réznych tekstow z dwudziestolecia do adaptacji,
czy w ogole widzicie Panstwo w adaptacji jakas$ szanse do rozbudowania kompeten-
cji kulturowej zwiazanej z ta epoka wtasnie wsréd mtodych?

M.K.: ,Syntezowe” jest dwudziestolecie, bo po pierwsze jest synteza polityczna. Jest
tez synteza réznych tradycji, poniewaz literatura, ktéra powstawata wtedy w Pol-
sce, byta pod dziataniem réznych tradycji. Przeciez inaczej pisato sie na Gérnym Sla-
sku, inaczej w Wielkopolsce, inaczej w Warszawie i na wschodzie, a jeszcze inaczej
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w Krakowie itd. Prowincja zostata poniekad uniewazniona w ktéoryms momencie,
bo sie wszyscy rzucili do cenzur - to nie oznacza, Ze te innosci nie sa zauwazone.
Tutaj pojawito sie pytanie o tozsamos$¢ w kontekscie traumy wojennej. Oczywiscie
pytamy o dzieto, musimy to robi¢, bo inaczej sami sobie zatozylibySmy stryczek. Li-
teratura méwi nam tez co$ o czasie. Je$li méwimy o tej traumie wojennej i tozsa-
mosci, to mi sie wydaje, Ze wazne, nie z perspektywy jakiego$ tylko i wytacznie so-
cjologicznego patrzenia na te prowincje - jest tutaj pytanie o tozsamos$¢, poniewaz
w kazdej prowincji literackiej, w réznych geografiach jest inna tozsamo$¢. Zadajmy
sobie teraz pytanie takie: dlaczego trauma wojenna nie zostata w literaturze poka-
zana, a jesli zostata juz pokazana to tak epizodycznie?

Pytam wiec, czy mozna mie¢ trzech wrogdw, czyli Rosjan, Austriakéw i Niem-
c6éw od razu? No nie mozna mie¢ - ci wrogowie bedg objawiali sie miejscowo, dla
Zeromskiego bedzie to Rosjanin, dla Wittlina moze Austriak, a moze nie, bo mamy
tu grupe oficerow, ktorzy zostali pdzniej literatami. My w ogoéle rzadko poruszamy
watek Wielkopolski i Gérnego Slaska i pruskiego oddziatywania, wiec ten problem
tozsamosci jest. Bo gdy przeniesiemy to pytanie na Il wojne Swiatowg, ktdra jest
wielka trauma dla wszystkich, to prosze zobaczy¢, co sie uniewaznito. Wizerunek
wroga to jest wizerunek Niemca, bo przez lata wyciszony zostat inny wizerunek,
o ktérym pan wspomniat mimochodem, tzn. Rosjanina - tagry, zestania itd.

Pytanie o tozsamos$¢ i o konkretne dzieto jest rowniez wazne z perspektywy
literatury popularnej. Wspomniana tutaj Maria Rodziewiczéwna - oprdécz tego, ze
pisata Wrzos i inne tego typu utwory, to jednak opisywata tez zycie spoteczne na
Kresach i panoszenie sie panéw. Pytanie o to, jak zachowa¢ wtasna tozsamos¢ - my-
$my tutaj wytrwali, jesteSmy tutejsi i nagle przyszli ci z Polski. Jak sobie wezmie-
my sztandarowa, mtodziezowa powies¢ Dewajtis, to tam bohaterowie, mimo ze sa
Zmudzinami, Litwinami, idg w strone Polski i nagle ta Polska sie odwraca, to jest
niebywale wazny problem opisany gtéwnie przez literature popularng, wiec pro-
blem tozsamosci i wroga, obcego, jest dosyc¢ istotny. I wreszcie jeden watek, ktory
tez jest stabo opisany, chociaz w tej najlepszej, szerokiej syntezie dwudziestolecia,
czyli warszawskiej, pod redakcja Brodzkiej i catego zespotu to pewnie jest, ale dwu-
dziestolecie to jest czas wielojezycznosci i pytan o narodowy charakter literatury.
To jest tez czas, w ktorym w Polsce s3 inne emigracje. Powiem o dwéch przypad-
kach - pierwszy to opisywany coraz lepiej watek literatury, lecz jak jg nazwac - czy
tak, jak proponuje pani prof. Eugenia Prokop-Janiec - polsko-zydowska, ale co to
znaczy? Czy zydowsko-polska, bo przeciez pisano tam gdzie$§ w Rosji - wiec czy to
polska literatura czy polsko-zydowska?

Dwudziestolecie to tez czas, gdzie gromadzi sie np. w Warszawie spora emigra-
cja rosyjska skupiona wokoét Leona Gomulickiego, wtedy Lwa Gomulickiego. Tutaj
Merezkowski zanim wyjedzie z Warszawy, to w Polakach bedzie widziat jedyny ra-
tunek na zachowanie tej tozsamosci, ktdra jest przedrewolucyjna - bo Polacy po-
trafia tylko bolszewikom zagrodzi¢ droge, i kiedy sa podejmowane jakie$s uktady
z Rosjanami, to Merezkowski pisze bardzo Zle, bardzo sie na Polakéw gniewa. To
wydaje sie interesujace. Wiec teraz pytanie, czy polsko-zydowska czy zydowsko-
-polska? To jest czas wazny, gdyz w nim decyduje wybor, ot6z deklaracja przynalez-
nosci do literatury jest bardzo wazna deklaracja. To, co p6zniej sie stanie na naszej
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emigracji - deklaracja co do jezyka jest deklaracja przynaleznosci do kultury, cho¢
niekoniecznie do narodu.

B.G.: Jedna uwaga og6lniejsza w odniesieniu do naszej rozmowy - stosunkowo naj-
cze$ciej pojawia sie tutaj stowo tozsamosé, to jest jakis$ znak czasu, jak mi sie wydaje,
jakkolwiek te tozsamo$¢ kazdy z nas w kontek$cie swojej wypowiedzi rozumie. Ja
uzyje stowa tozsamos¢ w formule, jaka zaproponowata w swojej pracy doktorskiej
Eugenia Prokop-Janiec. Nawiasem mdwigc, znakomitej ksigzce, jednej z najlepszych,
jakie na ten temat i to nie tylko w Polsce napisano. Wedtug niej to kwestia wyraza-
nia wtasnej zydowskiej tozsamosci poprzez medium jezyka polskiego i konwencji
wypracowanych na gruncie literatury polskiej, np. romantycznych w poezji syjo-
nistycznej, bo rodzima tradycja romantyczna mogta w tym zakresie idealnie stu-
zy¢ artystycznemu przekazowi syjonistycznej ideologii. Problem jest jednak bardzo
ztoZony, co zapewne Pan Profesor miatl na mys$li. WeZmy na przyktad Wata, ktéry
swojga polsko$¢ rozumie inaczej u progu dwudziestolecia miedzywojennego, inaczej
podczas tutaczki wojennej, a jeszcze inaczej po wojnie.

Mamy sktonnos$¢ do esencjalistycznego myslenia o tozsamosci, na co lekar-
stwem jakim$ jest postmodernistyczne uwrazliwienie na to, co ptynne, zmienne,
pozostajace pod dziataniem wielorakich, zmiennych czynnikéw. Mozna z niejaka
przesada mowic o réznych tozsamosciach Aleksandra Wata, przy czym najbardziej
przejrzysta wydaje sie tu tozsamo$¢ Aleksandra Wata redaktora ,Miesiecznika
Literackiego”. Pozostate to dla mnie zbiér czego$, co nieoczywiste. Wspomniat pan
o prowingji, o tym, ze Polska, ktora do ludzi przyszta, byta ta Polska, na ktdra czekali.
Ale tu chyba warto pomyslec takze o Swiadectwach tych, ktorzy do kultury polskiej
sie nie garneli, tzn. o $wiadectwach ukrainskich, biatoruskich, litewskich, zydow-
skich. Czy znajg Panistwo moze jaka$ prace na temat litewskiego doswiadczenia na-
szej niepodlegtosci? Bo ja nie znam. A bytaby ona dla nas, Polakéw, na pewno bardzo
interesujaca. By¢ moze potwierdzitby sie ten stereotyp litewskiej wrogosci, nieuf-
nosci, trudno powiedziec... Jesli chodzi o literature zydowska, to mamy znacznie bo-
gatsze dane, chociazby omdwienia literatury w jezyku jidysz. Dla mnie na przyktad
niezwykle wazna bytaby préba peiniejszej odpowiedzi na pytanie, jak z perspekty-
wy tak waznego o$rodka kulturalnego zydowskiego, jakim byto Wilno, postrzegano
odzyskujaca wolno$¢ kulture i literature polska.

R.S.: Tak sobie mysle, Ze to jest materiat na osobna sesje Pani Profesor, bo Pani bar-
dzo dobrze organizuje sesje.

Problem tozsamo$ci to jest wyzwanie. Ja, niestety, wréoce do tej swojej ksiazki
Skrytos¢ piekna. Idealizm i problem tozsamosci w sztukach wizualnych na przetomie
XX i XXI wieku, jestem esencjalista i idealistg i wierze w obiektywne piekno. Dlatego
plynna tozsamos$¢ to nie jest co$ z czym... to nie tezy, do ktoérych czuje sympatie,
w pewnym sensie, chociaz to tez w pewnej §wiadomosci jakby powstawato i to jest
bardzo ciekawy problem, aby go pokazac z r6znych punktéw widzenia, to zagadnie-
nie tozsamosci, ktére nam tak tutaj wyszto. Bo to jest kwestia tozsamosci i przed-
miotu, ktérym sie zajmujemy takze. Na przyktad dla mnie to byta tozsamos¢ sztuki,
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a oprdcz tego jest kwestia tozsamosci osobowej, kwestia tozsamosci wspolnotowej,
o czym wiadomo, i Bauman i wielu innych pisato.

Natomiast tutaj, troche dygresyjnie, troche ad vocem ja w pewnym czasie praco-
watem w Miedzynarodowym Centrum Kultury dawno juz temu i tam byty organizo-
wane, w pewnej chwili byta wspétpraca z ta szkotg [Jerzego] Axera z Warszawy, nie
pamietam juz doktadnie, jak sie ona nazywa, lecz jedna to byta Miedzywydziatowe
studia, a drugie Artes Liberales, i tam byto bardzo wielu, przyjezdzato Ukraincow
i Biatorusinéw i Litwindéw, tez sie pojawiali. Bylem odpowiedzialny za organizowa-
nie takiej szkoly letniej wta$nie z nimi, dotyczacej Galicji. | pamietam - to co wta$nie
sobie pomy$latem, jak Pan Profesor tutaj méwito tym, jak my nie wiemy - i to byta
taka nieprzyjemna sytuacja; to w ogoéle byli erudyci, to byta jakas taka mtoda elita,
tam profesor Axer ich sobie pewnie jakos dobierat i w pewnej chwili miat dla nich
wyktad prof. Ziejka, juz wtedy nie rektor, ale wcigz autorytet, no i on méwit, ze byta
tez taka trdjca ukrainskich pisarzy, taka troche jak polska wielka trojka wieszczow,
i on to tak powiedzial, ze ,ja o tym wiem”, i to byt ukton dla nich, i Ze pokazat, ze wie,
a oni byli w ogdle raczej urazeni... takie ironiczne u$miechy ,aaaaa aaa, odkrycie,
co$ takiego”. Dla nich to byto co$ takiego, jakby ktos z Ameryki nam, Polakom, po-
wiedzial, ze wie, Ze byt taki Mickiewicz. On powiedziat nagle tym Ukraincom, ,a wie-
cie - ja znam inne [wazne dla Was postaci”]. A oni z ironig to przyjeli, ze wcze$niej
»Z WyZszo$cig” nie wiedziat.

Tym bardziej ze z innym wyktadem wystapit Alois Woldan, ktéry to pokazywat.
Ale to teZ jest osobna kwestia prowincji i tozsamosci, bo to co zreszta poprzednio
pan profesor Faron powiedzial, Ze ta wizja literatury galicyjskiej to jest taka wyni-
kajaca z koncepcji Mitteleuropy. Ja sobie tez nie zdawatem sprawy, jak bardzo biore
udzial w rozpuszczaniu pewnej takiej wizji tozsamosci esencjalnej polskiej, bo sie
okazuje, ze to jest czes¢ innej cato$ci, mianowicie literatury galicyjskiej.

[ Andrzej Stasiuk jest wtasnie takim, i Andruchowycz, i oczywi$cie sg Austriacy,
ale ci inni, o ktdrych ja sie uczytem, zeby zdac¢ egzamin z literatury staropolskiej,
nagle okazywali sie reprezentantami literatury galicyjskiej. To tez pokazuje, Ze nie
wiemy tego, nie znamy perspektywy innych. To byto wtedy tez ciekawe wyzwanie,
jak z nimi ustala¢ pewna wspélng postawe. Na przyktad Kanadyjczyk ukrainskie-
go pochodzenia John Paul Himka tym mtodym Ukraificom powiedziat: ,no bo wie-
cie, bo my$my mordowali Polakéw na Wotyniu”, z kolei ci mtodzi Ukraincy méwili:
,»,C000, mySmy co$ takiego robili?” - [traktowali to jako] co$ nieznajomego.

A.O.: Panie Profesorze, jestem otwarta na wszelkie propozycje naukowe. Takze je-
zeli ma Pan pomyst na zorganizowanie takiej konferencji, to bardzo prosze i bar-
dzo sie ciesze, Ze pokazatl Pan Profesor jakby w innej optyce kategorie ,wywotane”
wczes$niej przez pana profesora Kisiela, czyli kategorie geografii kulturowej, literac-
kiej w potaczeniu z tym problemem tozsamoSci.

B.G.: Wie Pan, takze psychoanaliza [lansuje] teoria wyparcia. Jest przeciez ten styn-
ny, tylko go nie pamietam w tej chwili, esej Freuda o sztukach. Ale tak sobie mysle,
z tych [wczesniejszych] wypowiedzi, ze Freud bylby tutaj wazny, chyba zeby za-
pytac go o to, o czym Panowie méwili na poczatku, czyli i pierwsza wojna i Wittlin,
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i dlaczego nie ma tej traumy. Potem przechodzimy do tozsamosci, to by sie z tego
pewnie co$ dobrego zrobito.

Wie Pan, takze psychoanaliza rozwija teorie wyparcia. Mysle, ze mozna by
zwracic sie rowniez do niej z pytaniem, dlaczego tak stabo zaznaczyta sie w naszej
literaturze trauma pierwszej wojny. No i oczywiscie kwestie tozsamosciowe, dla
mnie o kardynalnym znaczeniu.

W.L.: Chciatbym, Zeby to pytanie ,nie zawisto w powietrzu”, bo Pani Profesor zadata
nam pytanie o adaptacyjnos$¢ i mozliwos¢ dotarcia [do mtodego odbiorcy| poprzez
adaptacje. Oczywiscie, ze tak, tylko trzeba powiedzie¢, iz wiele najwazniejszych
tekstow z dwudziestolecia jest ,zajetych”, prawda? Prawie wszystko zostato, z waz-
nych tekstow...

A.O.: Ale to nie szkodzi zrobi¢ ponownie.

W.L.: ...i tu jest wielka trudnos¢. Bo jesli wezmiemy, na przyktad, znakomitg Ka-
riere Nikodema Dyzmy, z wysmakowaniem, do najdrobniejszego szczegotu, ze stu-
diami; tutaj samochody w stylu art deco, a tutaj wnetrza, a tu jakby taka... no cata
rekonstrukcja aury epoki - perfekcyjna, poparta doskonatym aktorstwem, Swietna
dramaturgia itd. [ p6Zniej proponuje sie kicz w rodzaju Kariery Nikosia Dyzmy, z za-
tosnym Pazurg, no to co, no bo mtody cztowiek nie zrozumie tego wyrafinowania
poprzedniego filmu. I tak dalej, i tak dalej. Ale przeciez zostaje z czego$ ograbiony,
z takiego wyczucia epoki, ze specyfiki, z takiego obrazowego ekwiwalentu tamtego
czasu, to sg oczywiscie rekonstrukcje, ale szalenie udane, niezwykle interesujace.

Ja sie boje, ze inne Panny z Wilka podobnym sukcesem mogtyby sie skonczy¢,
wiec oczywiscie to nie przeczy temu, co powiedziata Pani Profesor, Ze no to jeszcze
raz. No ale czy ktos po Hasie by chciat jeszcze raz Schulza ekranizowa¢, miatby taka
odwage? Nie wiem, wiec oczywiScie zawsze jest...

A.O.: Wojciech Smarzowski zrobit Wesele w stylu postmodernistycznym, odwotujac
sie tylko unikatowo i incydentalnie do Wesela.

W.L.: Mnie sie wydaje, Ze to jest pytanie o to, czy sie pojawi ktos na miare bardziej
Wajdy niz Hasa nawet, bo ja na przyktad, tak jak w teatrze, bo tutaj kiedy méwilisSmy
o tozsamosci, tez sobie pomys$latem, ze jak sie méwi o tym Gombrowiczu i Wittli-
nie, to przy okazji sie tez, ja wtedy znowu tak intertekstualnie przywotuje jeszcze
Cztowieka bez wtasciwosci, wtedy mdéwie o tym, jak to zrobit Lupa, albo zrobit Szkice
cztowieka bez wtasciwosci - taki spektakl z uczniami z PWST - to pokazuje, jak moz-
na w teatrze [co$ wartosciowego pokazac], jezeli sie ma po prostu zdolnosci.

B.G.: O tym mozna powiedzie¢, ze to jest $wietna droga dotarcia, tylko musi to dzia-
ta¢ w dwie strony, prawda? Ttumaczenie dwudziestolecia na nasze kategorie jest
obarczone powaznym ryzykiem. Wttaczanie go w schematy ,$wiatoodczucia” pono-
woczesnego mogloby przynie$¢ wiecej szkody niz pozytku. Z drugiej strony adapta-
cyjnosc¢ kusi, bo tez zrozumiata jest potrzeba, by te teksty nadal méwity - nawigzuje
do tego, co profesor Solewski napomknat o obrazowosci, o sensualnosci.
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A.O.: O synestezji.

R. S.: O synestezyjnosci, ze ten ich wielki potencjal tego rodzaju otwiera tutaj szero-
kie pole, no i moze poszerzy¢ rozumienie i przysporzy¢ interpretacji

A.O.: I otworzy¢ w ogole na mtodego odbiorce

R.S.: Otworzy¢ perspektywe, tylko ze musimy pamieta¢ o tym, co$ oczywistego, ze
to dziata w dwéch kierunkach. Z jednej strony miody cztowiek otwiera sie na epo-
ke, ktdéra pragnie zrozumie¢, wiec ona nie musi by¢ do konca oswojona, dziwnos¢
czy egzotyczno$¢ tamtego czasu winna by¢ zachowana, pewna niepojetosc, Ze sg na
przyktad ludzie dobrze wychowani i kulturalni albo eleganccy. Wiec to jest jedna
strona, a ta druga strona otwierajac sie na te epoke widz, czyli ten mtody widz, o kt6-
rym méwimy, pragnie zrozumieé samego siebie, na zasadzie lustra.

A.O.: Prosze Panstwa, w 2017 roku, w marcu, jak wiadomo, planujemy organizacje
konferencji dotyczacej wtasnie prozy dwudziestolecia miedzywojennego, ale w per-
spektywie wspoétczesnych odczytan, z dzisiejszej perspektywy, z punktu widzenia
takze wspoétczesnych metod, sytuacji naszej, kulturowe;.

Patronem tej naszej konferencji bedzie znany Panstwu tworca, kojarzacy sie
jak najbardziej z dwudziestoleciem, mianowicie Zbigniew Unitowski. I w zwigzku
z tym mam pytanie do profesora Bolestawa Farona: jak i w jakim zakresie, Panie
Profesorze twoérczos¢ Unitowskiego moze by¢ aktualna interesujgca dla wspotcze-
snego odbiorcy w kontekscie praktyk adaptacyjnych, i nie tylko.

B.F.: Pani Profesor, ja mam taka prosbe, zebySmy sie tu zwrdcili do pani profesor
Kisielowej, ktora swietny artykutl o Wspélnym pokoju napisata, a potem ja sie dopi-
sze do tego, co Pani Profesor powie. Bardzo prosimy.

J.K.: I zostatam wywotana do odpowiedzi. Ja tutaj caty czas trwam w tym, o czym
mo6wi pan profesor Ligeza - taki wielki niepokéj przed tym, zeby za bardzo jednak
tego dwudziestolecia miedzywojennego z wspotczesng wrazliwos$cig nie prébo-
wac taczy¢. Natomiast moja intencja jest taka, znaczy dwudziestolecie jako za-
proszenie do poznawania tamtego czasu. Pozwdlmy otworzy¢ sie temu dwu-
dziestoleciu na wielos¢ réznych jezykéw, pozwdlmy te jego tozsamos$¢ na rozne
sposoby opowiedziec.

Zmierzam do Unitowskiego, ulegam absolutnie czarowi dwudziestolecia, ale
czasami mys$le sobie, Ze nowe metodologie podsuwaja pewne pytania, ktére oka-
zuja sie wcale nie nowymi pytaniami, tylko pytaniami, o ktérych zapomnieli$my.
Moja przygoda z Unitowskim wygladata tak, ze wydawato mi sie, ze Unitowski jest
doskonale rozpoznany. I przyszedt do mnie kiedys$ student, co§ méwi, ze chciatby
napisac o tym prace. Student po dwéch miesigcach zniknat, a ja wrécitam do lektury
Unitowskiego i nagle zobaczytam, Ze jest to powie$¢ o wstrecie. I tak zaczetam sie
zastanawia¢ nad tym, na ile ten wstret w tej powiesci zostat opisany. Ja nie wcho-
dzitam juz w porzadki ustalen dotyczacych zycia literackiego, poniewaz to zostato
doskonale ustalone, natomiast ta perspektywa interpretacyjna wydata mi sie cieka-
wa. Siegnetam do artykutu,bo tez jest taka ciekawa przygoda, Barbary Gutkowskiej,
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ktdra pisze, ze powiesc ta jest o nudzie i wszystkie te moje... i ze stowem kluczem
jest nuda. Ja czytam te ksigzke i widze wstret. To jest zawsze tez tak, ze pewne lek-
tury projektuja nasze czytanie, wiec lektura Menninghausa Wstretu i Potegi obrzy-
dzenia Kristevej przyszly do mnie z pewnym zaproszeniem. Natomiast to nie jest
tak, ze korzystajac chociazby z Kristevej probujemy wpisa¢ pewng opowiedziang
rzeczywisto$¢ w jaki$ porzadek jej jezyka. Jezeli przyjmiemy porzadek tekstu jako
nadrzedny. Natomiast na pewnym poziomie okazuje sie, Ze ja nie wiem, czy ta lektu-
ra jest atrakcyjna, ona mnie sie wydata atrakcyjna, poniewaz wstretne w Wspdlnym
pokoju byto niemal wszystko. Znaczy to jest pierwsze na poziomie jezyka. A potem
sie okazuje, Ze ten wstret co$ nam moéwi o tym poczuciu takiej jatowosci zycia, o tym
braku perspektyw, méwi bardzo wiele o doswiadczeniu ciata, méwi bardzo wiele
o warunkach zycia.

Ta blisko$¢, ktérej nie chcemy, wtedy ukazuje sie w Wspdlnym pokoju jako te-
mat zasadniczy. Wstretne umieranie, wstretne przypadtosci chorego ciata, $mier¢,
ale takze wstretne kobiety; mizoginia tutaj naszego gtéwnego bohatera rowniez
kieruje sie w strone tych okreslen i takiego postrzegania kobiet, tacznie oczywiscie
z matka, ktore sa fascynujace, ale zawsze ten element ciemny, odpychajacy, rowniez
w nich sie pojawia. Wydaje mi sie, ze mozna tam znaleZ¢ wiele takich sytuacji.

I teraz, nie bede oczywiscie broni¢ tutaj mojej lektury, bo pozostawiam ocenie
Pana Profesora, czy ona jest przekonujaca, natomiast mam wrazenie, Ze materiat
taki, ktory spotkat sie zaréwno z historig wstretu Menninghausa jak i z Potegq obrzy-
dzenia - zupelnie innej, z takiej psychoanalitycznej bardziej perspektywy Kristevej
- wydat mi sie materiatem na tyle ciekawym, ze miatam ochote to sprawdzi¢. I byto
to dla mnie pewna przygoda lekturowa do$¢ wazna. Przepraszam, ze tak dtugo.

B.F.: To co Pani Profesor powiedziata, byto bardzo interesujace - to jest po pierw-
sze. I bardzo trafia w nasza idee, idee tej konferencji, ktéra chcemy zorganizowac.

Chciatem przeprosi¢, Ze mnie nie byto na poprzedniej czesci dyskus;ji, zatuje,
ale pewnie ze stenogramu wszystkiego sie dowiem i w zwigzku z tym méj glos
bedzie tez juz tylko gtosem marginalnym, mimo Ze jak porzadny uczen przygoto-
watem sie do tej dyskusji. Pani podniosta bardzo ciekawg rzecz, ze chodzi tu, by
na przyktadzie prozy Unitowskiego mozna przy wykorzystaniu nowych narzedzi
jeszcze wiele sie dowiedziec.

Ja o Unitowskim pisatem kilkadziesiat lat temu, trzeba o tym wiedzie¢ - pisa-
tem prace doktorska o Unitowskim, kiedy nie dysponowali$my tymi narzedziami,
ktore w tej chwili sg dostepne. Dlatego ja sie ogromnie ciesze i zawsze z ogrom-
ng satysfakcja czytam wszystkie teksty, ktore dotycza Unitowskiego, wspdtczesne.
Miedzy innymi czytatem artykuty Gutkowskiej.

W Toruniu powstawaty [réZne analizy prozy dwudziestolecia], m.in. reportazy,
czasami kto$ sie bardzo wymadrza, ze Faron czego$ tam nie dopisat w 1964 r., ze
interesowata go tylko perspektywa literacka. Czytatem te teksty z wyrozumiatos$cia.

My$my sobie z panig profesor Ogonowska przypomnieli, ze w 2017 mija osiem-
dziesigt lat od $mierci Unitowskiego. Zreszta nie tylko jego. Szymanowski tez w tym
roku umart, nomen omen. PomysleliSmy sobie, ze mogtaby by sie odby¢ z tej okazji
ciekawa dyskusja. W zwigzku z tym wpadliSmy na pomyst tej, jak to pani profesor
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Ogonowska nazywa, dyskusji eksperckiej, ktéra sie odbyta na poczatku grudnia
i dzisiaj, w styczniu.

Jako organizatoréw tej konferencji ta dyskusja na pewno wzbogaca i (nie chce
uzy¢ tego stowa, ktorego wszyscy w tej chwili uzywaja - ubogaca) i przygotowu-
je nas do tej konferencji. Dlatego chciatem bardzo goraco podziekowaé wszystkim
uczestnikom debaty, Paniom i Panom, ktérzy w tym przedsiewzieciu wzieli udziat.
Szczegoblnie sie ucieszytem, ze pan dziekan Kisiel zareagowat na moja prosbe pozy-
tywnie i przyjechat wraz z Zona do Krakowa, by uczestniczy¢ w tej rozmowie.

J.K.: Inna geografia.

B.F.: ] inne miasto, a o$rodek, ktérego prace my w tej dziedzinie bardzo wysoko ce-
nimy i bardzo sie cieszymy, ze mogliémy wystuchac i pana profesora Kisiela, i to, co
pani profesor Kisielowa powiedziata byto bardzo interesujace.

B.F.: Pani profesor Ogonowska zapytata mnie o Unitlowskiego z nadzieja, ze co$
sensownego bede mogt w tej materii powiedzie¢. Chciatem zwréci¢ uwage na ana-
logiczng sprawe, jaka pani profesor Kisielowa podjeta w swoim artykule o Wspdl-
nym pokoju. 1dzie o reportaze Unitowskiego. Dlatego Ze uwazam, iz ta cze$¢ jego
twdrczosci jest absolutnie niedoceniona. Dwa reportaze z podrézy do Brazylii to jest
rewelacja. Choéby patrzac na to, co ten dwudziestoparoletni cztowiek zrobit, wy-
stepujac przeciwko miedzywojennemu reportazowi. Piszac z pelng $wiadomoscia
antyreportaz. Pamietnik morski, to jest monografia nudy, Zyto w dzungli - polemika
z kolonialnymi relacjami.

B.G.: Zbigniew Bauer poswiecit temu interesujace prace.
A.O.: Na naszej konferencji we wsi Maniowy wygtoszone.

B.F.: O tych symulakrach, to ja pamietam, pamietam ten tekst Bauera.

[ prosze Panstwa, Unitowski pisal przeciwko Lepeckiemu, pamietacie, Ze
Lepecki wydat co najmniej trzy ksigzki poSwiecone Brazylii: W krainie jaguaréw, Na
cmentarzyskach Indian czy W sercu czerwonego lqdu. Pisat przeciwko Fiedlerowi.

Ja wiem, Ze juz sie spieszymy, dlatego szybko skoncze. Pisat takze przeciwko
Bohdanowi Lepeckiemu, przeciwko Ossendowskiemu. Mysle, Ze istnieje tez potrze-
ba, by$Smy na tej konferencji méwili o reportazu przedwojennym, reportazu kolo-
nialnym, w kontekscie badan postkolonialnych. Skad sie tyle tych reportazy w la-
tach dwudziestych wzieto? Nie tylko dlatego, Ze powstaty nasze przedstawicielstwa,
poselstwa w krajach Ameryki Potudniowej, tylko ze mieliSmy bardzo powazne am-
bicje kolonialne. Powstat ,Kurier Kolonialny”, masowo wysytaliSmy pisarzy, MSZ
wysytat pisarzy do tych krajow, na taka penetracje. Przy czym te reportaze nosza
wszystkie te znamiona, ktére sa wytypowane we wspotczesnej metodologii badan
kolonialnych.

A jak zauwazytem, nie zostata ta literatura w ten sposéb jeszcze doktadnie
przeanalizowana, mimo ze ukazata sie ogromna ksigzka na temat podrézy, wyda-
na chyba przez Uniwersytet Jagiellonski. To s tematy otwarte. Dlatego ja sadze, ze
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takze i w wyniku naszej dyskusji tutaj narodzito sie pare tematow. Jezeli spotkamy
sie w szerszym gronie na konferencji, to z naszej rozmowy w Krakowie powstanie
jakas istotna tres¢. Dziekuje bardzo Pani Profesor.

A.0.: Dziekujemy zatem wszystkim uczestnikom, czy moze jeszcze ktos
z Panstwa chcialby jakie$ stowo powiedziec¢? Jesli nie, nasza dyskusja byta ozywio-
na, temperatura jej byta wysoka, poruszyliSmy wiele nowych, ciekawych watkow
i serdecznie Panistwu za to zaangazowanie, za te temperature, za jako$¢ tej dyskusji
- bardzo serdecznie dziekuje?.

2 Dyskusja zostata spisana z dyktafonu przez Doktorantéw prof. Agnieszki Ogo-
nowskiej: mgr Marie Szumere, mgr Jakuba Koska, mgr (obecnie dra) Grzegorza Wajcika,
mgr Mikotaja Sporadyka.



