Postprawda w dyskursach publicznych - stowo od Redaktorek

Problematyka, ktéra zostata podjeta w tym tomie ,Studia de Cultura”, ogniskuje sie
wokot - niezmiernie istotnego i ciggle jeszcze niezbadanego naukowo - zjawiska
postprawdy w dyskursie publicznym.

Termin ,postprawda” wcigz pozostaje niejednoznacznie rozumiany i réznie de-
finiowany. Owa niedookreslono$c¢ wiaze sie, by¢ moze, ze stosunkowo kréotka obec-
noscia pojecia w dyskursie naukowym. Stowo uzyte zostato po raz pierwszy w 1992
roku w artykule A Government of Lies, Steve’a Tesicha (Keyes 2017: XI), niemniej
w zasadzie dopiero od 2016 r., kiedy to Oxford Dictionaries wybrat stowo ,post-
prawda” stowem roku, zaczeto ,mapowac” jego pole semantyczne oraz nakresla¢
ramy jego oddzialywania na wspotczesne badania medioznawcze i kulturoznawcze.

Zgodnie z jedna z przyjetych definicji, postprawda to termin odnoszacy sie do
okolicznosci albo opisujacy okolicznosci, w ktérych obiektywne fakty wywieraja
mniejszy wplyw na ksztattowanie opinii publicznej niz emocje i osobiste przekona-
nia (d’Ancona 2018: 14-15). To sytuacja niezwykle grozna dla spoteczenistw demo-
kratycznych, na co zwrdcita uwage m.in. Komisja Europejska (eur-lex.europa.eu).
Wykorzystanie postprawdy aczy sie bowiem z praktykami celowej manipulacji opi-
nig publiczng (m.in. w okresie wyborow) na skale dotad niespotykana.

Uzytkownicy internetu, pozbawieni kompetencji krytycznej analizy przekazow
medialnych, powielaja ,fatszywe informacje”, zwane przez niektérych ,faktami me-
dialnymi”, przyczyniajac sie w ten sposéb do ich uwiarygodniania i dalszego repro-
dukowania jako postaw wiedzy na temat $wiata spotecznego i politycznego.

Jak stusznie zauwazyt Anthony Giddens: ,W coraz wiekszym stopniu dzisiej-
sze media konstruujg rzeczywisto$¢, ktéra rzekomo maja tylko odzwierciedla¢”
(Giddens 2017: 17). Dlatego tak bardzo potrzebujemy rzetelnych debat i opraco-
wan, budujacych spoteczne kompetencje krytyczne. Nie chodzi bowiem tylko o to,
Ze coraz trudniej jest nam rozpoznac, kto mowi/pisze prawde, a kto ja przeinacza.
Skutkiem wojen informacyjnych jest przede wszystkim erozja zaufania i relacji spo-
tecznych oraz niezdolno$¢ do skutecznego i efektywnego reagowania na przemoc
panstwa wobec obywateli: dziennikarzy i dziennikarek (przypadek Rosji, Turcji
czy morderstwo Jana Kuciaka na Stowacji) czy aktywistow i aktywistek bronigcych
praw cztowieka.

Na polskim gruncie naukowym, co warto odnotowa¢, dyskusja nad zjawiskiem
postprawdy pierwotnie ogniskowata sie wokot jej relacji z ktamstwem i manipula-
cja oraz agresja (Pawetczyk, Jakubowski 2017; Palczewski 2017). Dopiero pogte-
bione badania - obecne réwniez w prezentowanym tomie - wskazuja szerokie pole
mozliwych analiz i dociekan naukowych.

Mirostaw Lakomy wprowadza nas w obszar rozwazan nad celowoscia stoso-
wania pojecia ,postprawda”, odnoszac je do dwéch nurtéw filozofii: konserwatyw-
nej i liberalno-kontraktualistyczne;j.
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Podobne rozwazania, taczace wspotczesne dyskursy naukowe z tradycjg huma-
nistyczng, prowadzi Agnieszka Jasinska w artykule poswieconym jezykowi politycz-
nej manipulacji i jej konsekwencjach.

Elena Petrova i Marek Palczewski badaja kategorie fake newsa, taczac ja z ape-
lem o rzetelng edukacje medialna. Jej elementem powinna by¢, m.in., rekonstrukcja
dynamiki dyskurséw medialnych, czemu z pewnoscia przystuzy sie praca Kamila
Mazurka poswiecona hasztagom.

Tropem edukacji medialnej podaza Magdalena Stoch, opisujac podstawowe
punkty odniesienia dla krytycznej analiza przekazéw medialnych w czasach post-
prawdy oraz formutujgc rekomendacje dla uzytkownikéw sieci. Podobne watki od-
najdziemy w artykule Agnieszki Ogonowskiej na temat kompetencji audiowizual-
nych dzieci.

Tom zamykajg trzy interesujace artykuty autorstwa Klaudii Cymanow-Sosin,
Marcina Ciechanowskiego i Tomasza Podlewskiego; Moniki Bogacz i Marka
Pienigzka, oraz Anny Slésarz, ktore tacza teorie z krytycznymi analizami dyskurséow
medialnych. Otrzymujemy interdyscyplinarne studium zagadnienia, uwzglednia-
jace - co istotne - polskie konteksty medialne.

Mimo iz w erze postprawdy mamy do czynienia z delegitymizacjq i erozja za-
ufania do instytucji odpowiedzialnych za ,produkcje prawdy”: instytucji akademic-
kich i eksperckich, mamy nadzieje, Ze niniejszy tom zyska Panstwa uznanie i bedzie
stanowit punkt wyjscia dla dalszych debat i badan naukowych.

Agnieszka Ogonowska
Magdalena Stoch
Agnieszka Walecka-Rynduch
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