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Aby moéwic o dojrzaltym dyskursie naukowym, zawsze trzeba umie¢ wyraznie wska-
zac trzy gtowne charakteryzujace go pola: ,,obszar badan”, ,przedmiot badan” oraz
,metode badan”. Wysoko zatem ceni sie badaczki i badaczy dbajgcych o precyzje
wywodu, mocne posadowienie metodologiczne oraz $cisto$¢ merytoryczna. Ich
dokonania stajg sie wtedy waznym gtosem w uniwersum naukowych wypowiedzi.
I z taka wlasnie wypowiedziag mamy do czynienia w przypadku monografii autor-
stwa profesorek Ewy Glazewskiej i Matgorzaty Karwatowskiej z Uniwersytetu Marii
Curie-Sktodowskiej w Lublinie zatytutlowanej Maska w ,czasach zarazy”. Covidowe
wizerunki masek - typologie i funkcje. Autorki doktadnie oto okreslity obszar badaw-
czy, w ktérym sie poruszaja. Objal on emblematyczne dla dzisiejszych czaséw zja-
wiska semiotyczne, transdyscyplinarnie mieszczace sie w zakresach zar6wno kul-
turoznawstwa, antropologii spoteczno-kulturowej, jak i lingwistyki. Wyznaczenie
tak szerokiego pola byto konieczne, gdyz przedmiotem badan staty sie mocno nasy-
cone rozbudowang semantyka swoiste markery wspotczesnosci - maski ochronne
noszone podczas pandemii COVID-19. Tak zdefiniowane obszar i przedmiot badan
wymagaty réwniez odpowiedniego podejscia metodologicznego - metody, a raczej
zespotu metod, ktére udzwignetyby bogactwo oraz skomplikowanie znaczeniowe
analizowanych artefaktéw. Tu réwniez autorki byty bardzo swiadome. Wybraty
narzedzia chyba jedynie wtasciwe do opisu tak wieloznacznych, heterogenicznych
zjawisk, jakimi s3 owe rozmaite maski ochronne. Ich metodologiczne podejscie
spaja spojrzenie interpretacyjno-hermeneutyczne - krytycyzm badawczy i szeroka
Zrédtowa analiza, prowadzaca do odkrywana relewantnych czynnikéw nadajacych
analizowanym tekstom kultury (maskom wtasnie) okreslony semiotyczny ksztatt
oraz spoteczng i kulturowa wage. Konstatuje powyzsze fakty z duzg satysfakcja.

I kolejna wstepna uwaga o charakterze wysoce aprobatywnym. Ogromna war-
toscig badan naukowych jest rowniez ich czasowa adekwatnosé¢, czyli fakt ,nada-
zania” akademickiej refleksji za opisywang rzeczywistoscia. Lubelskie badaczki
pochwycily oto w naukowe narzedzia analityczne (dalekie od publicystycznej do-
raznosci) zjawiska kulturowe dziejace sie ,tu i teraz” - in statu nascendi. Nie ule-
ga przeciez watpliwosci, Ze ostatnie lata (zwtaszcza 2020 rok, ale takze 2021) byty
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przetomowe w historii $wiata i wyznaczyty nowe cezury, nowe sposoby organiza-
cji rzeczywisto$ci, nowe sposoby jej konceptualizacji oraz zredefiniowaty wszyst-
kie dotychczasowe kategorie i zjawiska spoteczno-kulturowe. Epidemia COVID-19,
niezaleznie jak bardzo temat stat sie (czy stanie sie w przysztosci) zbanalizowany,
stanowi jednak swego rodzaju zjawisko graniczne. Zakonczyt sie bowiem pewien,
wydawatoby sie utrwalony, sposéb rozumienia, poznawania i interpretowania
zjawisk $wiata. Zmienit sie model poznawczy, ktéry wydawat sie nienaruszalny.
Specjalisci najrozniejszych dyscyplin, poczawszy od nauk przyrodniczych, poprzez
spoteczne, a skonczywszy na szeroko rozumianej humanistyce staneli zatem przed
nowym zadaniem - znalezienia i wypracowania wtasciwego (odpowiedniego, wy-
starczajacego, intelektualnie nosnego) jezyka opisu nowej sytuacji egzystencjalne;j,
nie tylko zdrowotno-bytowej czy prawno-administracyjnej, ale takze tej o charak-
terze semiotyczno-kulturowym, a nawet wrecz ontologicznym czy epistemologicz-
nym. Ewie Gtazewskiej i Malgorzacie Karwatowskiej w ich monografii sie to udato.

Rozprawa skomponowana jest wrecz wzorcowo. Uktad cze$ci logicznie faczy
sie w zestaw zagadnien oswietlajacych sie wzajemnie. Mamy zatem w rozdziale
pierwszym spojrzenie na ,twarze i maski”, czyli doktadnie przedstawione ujecie
definicyjne: czym sg maski w kulturze, jaka jest ich historia i rola oraz jak sie je
werbalnie konceptualizuje. W rozdziale drugim (Pandemie w kontekscie kulturowym
i jezykowym) spogladamy na zarazy dawniejsze i dzisiejsze (takze ich nazwy), wy-
korzystujac optyke zaréwno kulturoznawcza, jak i jezykoznawcza. Ow zaznaczony
przeze mnie wczesSniej charakter transdyscyplinarnego i rownocze$nie interdyscy-
plinarnego podejscia charakteryzuje cala ksiazke. To jej ogromny walor. Wobec bo-
gactwa kontekstow znaczeniowych opisywanych fenomenéw jest to moim zdaniem
jedyne stuszne podejscie, gwarantujace w miare petny i satysfakcjonujacy meryto-
rycznie opis. Cato$¢ koniczy rozdziat trzeci, w ktérym precyzyjnej analizie poddany
zostatl ,$wiat maski covidowej” - jej typy i funkcje.

Warto jednak przyjrzec sie blizej poszczeg6lnym rozdziatom. Cze$¢ pierwsza to
wysoce erudycyjna wyprawa w obszar wielu dyscyplin: etnografii, antropologii kul-
turowej i lingwistyki. Efektem owych peregrynacji stat sie fascynujacy obraz rozma-
itych kulturowych znaczen twarzy, jako naszego podstawowego narzedzia komu-
nikacyjnego. Autorki spogladajg na symbolike twarzy bardzo szeroko, przywotujac
nader liczne paradygmaty badawcze i konteksty jej funkcjonowania. Rozwazania
nad symbolika twarzy prowadza nas z kolei do fenomenu maski - artefaktu zaréwno
»Zastaniajacego”, ,wykluczajacego” realng twarz cztowieka, jak i ,odstaniajacego”,
»potwierdzajacego” nowe sensy i dajacego mu (inng, nowa) podmiotowos¢. To pod-
kreslenie podwdéjnej modalnos$ci masek, ich swoistej znaczeniowej dwubiegunowo-
$ci, funkcjonowania miedzy znakami kamuflazu i ujawnienia mocno wybrzmiewa
w catej ksigzce i doskonale tez ttumaczy istote i semantyke masek covidowych.

Lubelskie badaczki w tymze rozdziale omawiajg réwniez historie masek tra-
dycyjnych (bardzo erudycyjny to wywdd) oraz wskazujg na ich wielorakie i bar-
dzo skomplikowane historycznie i kulturowo znaczenia oraz funkcje. I co cie-
kawe, autorki bardzo precyzyjnie rdwniez pokazuja, ze mimo tak dtugiej historii
istnienia w ludzkich cywilizacjach maska nadal nie poddaje sie tatwym defini-
cjom i klasyfikacjom. Najlepiej wida¢ to w prezentacji definicji leksykograficznych
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i encyklopedycznych masek (zar6wno w stownikach polskich, jak i zagranicznych).
Mimo zatoZzonego scjentystycznego i taksonomicznego charakteru takowych opra-
cowan mozna zauwazy¢, jak na przestrzeni dekad (autorki siegaja az do stownikow
z XIX wieku) zmieniaty sie w encyklopediach aspekty semantyczne w zestawie
zdan objasniajacych. Okazuje sie, ze 6w z zatozenia jakoby ,obiektywny” charakter
stownikow jest zawsze w efekcie rezultatem kulturowego profilowania, wariantem
wyobrazenia przedmiotu hastowego, uksztattowanym przez dobér aspektow, ich
uporzadkowanie oraz wypetnienie trescia, zawsze kreowanym przez jaki$ czynnik
dominujacy - dana eksplikacja stownikowa jest po prostu niezmiennie znakiem cza-
soéw, w ktdrych powstata. Takie szerokie, antropologiczno-etnograficzne oraz kul-
turowo-lingwistyczne ujecie badanej materii w omawianej tu ksigzce (we wszyst-
kich jej rozdziatach) bardzo mi sie podoba. Autorki pokazaty bowiem nadzwyczajna
efektywno$¢ naukowq takiego podejscia, celnie konstatujac: ,Maski bowiem »ubra-
ne« sg w szate kultury, w ktérej funkcjonuja, niezaleznie od epoki, w jakiej wyste-
puja” (s. 56).

Réwnie interesujaca jest cze$¢ druga: ,Miedzy dzumq a cholerq”, czyli pandemie
w kontekscie kulturowym i jezykowym. Stanowi ona jakby ukonkretnienie wczes$-
niejszych rozwazan i zawezenie perspektywy ogladu do opisu choréb zakaznych
i wszelakich pandemii trapigcych ludzko$¢ od stuleci. Ewa Gtazewska i Matgorzata
Karwatowska zaczely od przypomnienia najczestszych zaraz dawnych wiekéw
(dzuma, trad, ospa prawdziwa, cholera, tyfus), by dojs¢ do opisu epidemii na-
szych czaséw (AIDS oraz ebola). Ich swoistym ,ukoronowaniem” jest oczywiscie
COVID-19, ostra choroba zakazna uktadu oddechowego wywotana zakazeniem wi-
rusem SARS-CoV-2. Ten historyczno-kulturowo-medyczny passus postuzyt autor-
kom do arcyciekawego lingwistycznego podrozdziatu, dotyczacego choréb i nazw
pandemii funkcjonujacych w jezyku. Ow mocno utrwalony jezykowy obraz choroby,
istniejacy jako cze$¢ wspoélnej dla danej spotecznosci bazy kulturowej, najdobitniej
wida¢ w... przeklenstwach, ktérych leksykalng podstawe stanowig wtasnie nazwy
najbardziej zjadliwych choréb. Zamknieciem tego fragmentu ksigzki jest przypo-
mnienie , doktora plagi” z jego dziobata maska i pokazanie, jak bardzo 6w ikoniczny
symbol epidemii dzumy staje sie dzi$ znéw bardzo popularny.

Ostatnig cze$cia monografii jest rozdziat Swiat maski covidowej. To domKknie-
cie, mozna by rzec: ukoronowanie catej ksigzki. Lubelskie badaczki, zaczynajac od
ogo6lnych rozwazan, przygotowujac teoretyczny grunt, doszty oto do praktycznego
ukonkretnienia swych analiz, czyli do opisania semiotycznej i kulturowej roli jed-
nego tylko typu maski - maski covidowej. Autorki podjety sie tez trudnego zadania
stworzenia witasnych klasyfikacji. Zaproponowaty bowiem autorska, bardzo roz-
budowang, typologie masek covidowych oraz opisaly ich rozliczne funkcje. I cho¢
oczywiscie mozna pokusi¢ sie o stworzenie innych podziatéw, to jednak klasyfikacja
masek Ewy Glazewskiej i Matgorzaty Karwatowskiej (,maski oryginalne, niekiedy
cechujgce sie wrecz ekscentrycznoscig” oraz ,nieoryginalne, typowe, cechujgce sie
dekoracyjnoscig”) oraz opis ich licznych funkcji (,ochronna, prestizowa, estetycz-
na, identyfikacyjna, ekspresywna, impresywna, ludyczna, dydaktyczna, protesta-
cyjna i pragmatyczna”) bronia sie logika kryteriow, precyzja opisu, uporzadkowa-
niem podtypow klasyfikacyjnych oraz mocnym oparciem na zebranym materiale
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badawczym. Pragne ten fakt podkresli¢, wyekscerpowany materiat jest bowiem
obszerny (ogromna liczba najrézniejszych masek) i dzieki temu w pelni reprezen-
tatywny dla obranego kierunku badan oraz wystarczajacy do budowania catoscio-
wych typologii. Pragne tez podkresli¢, iz przeprowadzenie tak ukierunkowanych
analiz wymagato znacznego naktadu pracy, co bardzo dobrze $wiadczy o skrupulat-
nosci i rzetelno$ci autorek.

Podsumowujac, chciatbym podkresli¢ wysoka warto$¢ merytoryczng recen-
zowanej tu monografii. Ogromnym walorem poznawczym pracy jest chociazby jej
erudycyjno$é. Swiadczy o tym miedzy innymi nader koherentne funkcjonowanie
wywodu w swoistym ,dwutekscie” - obok gtéwnego toku spotykamy oto rownie fa-
scynujacg narracje ztozong z bogatych, rozbudowanych tresciowo przypisow, ktére
same uktadaja sie w fascynujaca opowies¢. Dodawszy do tego Swietnie dobrany ma-
teriat ilustracyjny, precyzyjny jezyk, bezbtedna polszczyzne, lekko$¢ prowadzenia
wywodu i wreszcie czytelnicza przyjemnosc¢ lektury, otrzymujemy monografie na-
ukowa wazna, potrzebng, poznawczo bardzo warto$ciowa i dotykajaca najbardziej
aktualnych zjawisk spotecznych i kulturowych. A zamknieciem tej recenzji niechaj
beda stowa autorek umieszczone w Zakoriczeniu ksigzki: ,Maski covidowe wyraznie
migrujg od pierwotnych, medycznych znaczen, wybijajac sie na »modowa niepod-
legto$c, [...] Swiadczg bowiem o ludzkiej kreatywnosci, inwencji i innowacyjnosci;
checi uptynnienia komunikacji czesciowo zablokowanej poprzez zastoniecie kluczo-
wego rejonu twarzy” (s. 145, 148). Mozna wiec z catg pewnoscig powiedzie¢, iz Ewa
Glazewska i Matgorzata Karwatowska nader udatnie dokonaty aktu kulturowo-
-lingwistycznego ,zdemaskowania masek”.



